Problemas
de género
Feminismo e subversdo
da identidade

Judith Butler




COPYRIGHT © Routledge, Chapman & Hall, Inc., 1990
Edi¢do em lingua portuguesa publicada mediante acordo com Routledge, Inc.

TITULO ORIGINAL EM INGLES:
Gender Trouble — Feminism and the Subversion of Identity

CAPA:
Evelyn Grumach

PROJETO GRAFICO:
Evelyn Grumach e Jodo de Souza Leite

PREPARAGAO DE ORIGINAIS E REVISAO TECNICA: \
Vera Ribeiro

EDITORAGAO ELETRONICA:
Imagem Virtual

CIP-BRASIL. CATALOGAGAO-NA-FONTE
SINDICATO NACIONAL DOS EDITORES DE LIVROS, RJ.

Butler, Judith R

B992p Problemas de género : feminismo e subversio da identidade
/ Judith Butler ; tradugio, Renato Aguiar. — Rio de Janeiro:
Civilizagao Brasileira, 2003.

. — (Sujeito e Histéria)

ISBN: 85-200-0611-6

1. Feminismo. 2. Teoria feminista. 3. Papel sexual. 4.
Sexo — Diferengas (Psicologia). 5. Identidade (Psicologia).
I. Titulo. II. Titulo: Feminismo e subversio da identidade.
IMI. Série
CDD —305.4
02-2104 CDU — 396

Todos os direitos reservados. Proibida a reprodugio, armazenamento ou
transmissdo de partes deste livro, através de quaisquer meios, sem prévia
autorizag¢do por escrito.

Direitos desta edi¢do adquiridos pela

EDITORA CIVILIZAGAO BRASILEIRA

Um selo da

DISTRIBUIDORA RECORD DE SERVICOS DE IMPRENSA S.A.

Rua Argentina 171 - 20921-380 Rio de Janeiro, R]

Tel.: (21) 2585-2000

PEDIDOS PELO REEMBOLSO POSTAL:
Caixa Postal 23.052, Rio de Janeiro, R], 20922-970

Impresso no Brasil
2003

Sumario

PREFACIO 7

CAPITULO I

Sujeitos do sexo/género/desejo 15

1. “MULHERES"” COMO SUJEITO DO FEMINISMO 17

2. A ORDEM COMPULSORIA DO SEXO/GENERO/DESEIO 24

3. GENERO: AS RUINAS CIRCULARES DO DEBATE CONTEMPORANEO 26
4. TEORIZANDO O BINARIO, O UNITARIO E ALEM 33

5. IDENTIDADE, SEXO E A METAFISICA DA SUBSTANCIA 37

6. LINGUAGEM, PODER E ESTRATEGIAS DE DESLOCAMENTO 49

CAPITULO 2

Proibigio, psicanalise e a produgio da matriz heterossexual
1. A PERMUTA CRITICA DO ESTRUTURALISMO 68

2. LACAN, RIVIERE E AS ESTRATEGIAS DA MASCARADA 74

3. FREUD E A MELANCOLIA DO GENERO 91

4. A COMPLEXIDADE DO GENERO E OS LIMITES DA IDENTIFICAGAO 102

5. REFORMULANDO A PROIBICAO COMO PODER 109

CAPITULO 3

Atos corporais subversivos 119

1. A CORPO-POLITICA DE JULIAKRISTEVA 121

2. FOUCAULT, HERCULINE E A POLITICA DA DESCONTINUIDADE SEXUAL 140
3. MONIQUE WITTIG: DESINTEGRAGAO CORPORAL E SEXO FICTICIO 162

4. INSCRIGOES CORPORAIS, SUBVERSOES PERFORMATIVAS 185

61



SUMARIO

CONCLUSAO
Da parédia a politica 203

NOTAS 215

iNDICE 233

Prefacio

Os debates feministas contemporineos sobre os significados do con-
ceito de género levam repetidamente a uma certa sensagio de proble-
ma, como se sua indeterminac¢io pudesse culminar finalmente num
fracasso do feminismo. Mas “problema” talvez ndo precise ter uma
valéncia tio negativa. No discurso vigente em minha infancia, criar
problema era precisamente o que no se devia fazer, pois isso traria
problemas para nds. A rebeldia e sua repressio pareciam ser apreen-
didas nos mesmos termos, fenémeno que deu lugar a meu primeiro
discernimento critico da manha sutil do poder: a lei dominante amea-
¢ava com problémas, ameagava até nos colocar em apuros, para evitar
que tivéssemos problemas. Assim, conclui que problemas sdo inevita-
veis e nossa incumbéncia é descobrir a melhor maneira de crid-los, a
melhor maneira de té-los. Com o passar do tempo, outras ambigiiida-
des alcangaram o cendrio critico. Observei que os problemas algumas
vezes exprimiam, de maneira eufemistica, algum misterioso problema
fundamental, geralmente relacionado ao pretenso mistério do femini-
no. Li Beauvoir, que explicava que ser mulher nos termos de uma
cultura masculinista é ser uma fonte de mistério ¢ de incognoscibili-
dade para os homens, o que pareceu confirmar-se de algum modo
quando li Sartre, para quem todo desejo, problematicamente presu-
mido como heterossexual e masculino, era definido como problema.
Para esse sujeito masculino do desejo, o problema tornou-se escindalo
com a intrusio repentina; a intervengio nio antecipada, de um “ob-
jeto” feminino que retornava inexplicavelmente o olhar, revertia a
mirada, e contestava o lugar e a autoridade da posi¢io masculina. A
dependéncia radical do sujeito masculino diante do “Outro” feminino
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exp0s repentinamente o cariter ilusério de sua autonomia. Contudo,
essa reviravolta dialética do poder ndo péde reter minha atencio —
embora outras o tenham feito, seguramente. O poder parecia ser mais
do que uma permuta entre sujeitos ou uma relacio de inversio cons-
tante entre um sujeito e um Outro; na verdade, o poder parecia operar
na prépria produgio dessa estrutura bindria em que se pensa o con-
ceito de género. Perguntei-me entdo: que configuracio de poder cons-
tréi o sujeito e o Outro, essa relagio bindria entre “homens” e “mu-
lheres”, e a estabilidade interna desses termos? Que restricio estaria
operando aqui? Seriam esses termos nao-problemiéticos apenas na me-
dida em que se conformam a uma matriz heterossexual para a concei-
tuagdo do género e do desejo? O que acontece ao sujeito e 2 estabili-
dade das categorias de género quando o regime epistemolégico da
presungdo da heterossexualidade é desmascarado, explicitando-se
como produtor e reificador dessas categorias ostensivamente onto-
16gicas?

Mas como questionar um sistema epistemolégico/ontolégico?
Qual a melhor maneira de problematizar as categorias de género que
sustentam a hierarquia dos géneros e a heterossexualidade compulsé-
ria? Considere o fardo dos “problemas de mulher”, essa configuracio
histérica de uma indisposigdo feminina sem nome, que mal disfarca a
nogio de que ser mulher é uma indisposicio natural. Por mais séria
que seja a medicalizagdo dos corpos das mulheres, o termo também é
risivel, e rir de categorias sérias € indispensavel para o feminismo. Sem
divida, o femimismo continua a exigir formas préprias de seriedade.
Female Trouble é também o titulo do filme de John Waters estrelado
por Divine, também heréi/heroina de Hairspray — Eramos todos jo-
vens, cuja personificagdo de mulheres sugere implicitamente que o
género € uma espécie de imitagdo persistente, que passa como real. A
performance dela/dele desestabiliza as préprias distingdes entre natu-
ral e artificial, profundidade e superficie, interno e externo — por
meio das quais operam quase sempre os discursos sobre género. Seria
0 drag uma imitagio de género, ou dramatizaria os gestos significantes
mediante os quais o género se estabelece? Ser mulher constituiria um
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“fato natural” ou uma performance cultural, ou seria a “naturalidade”
constituida mediante atos performativos discurstvamente compelidos,
que produzem o corpo no interior das categorias de sexo e por meio
delas? Contudo, as praticas de género de Divine nos limites das cul-
turas gay e lésbica tematizam freqiientemente “o natural” em contex-
tos de parédia que destacam a construgio performativa de um sexo
original e verdadeiro. Que outras categorias fundacionais da identida-
de —1dentidade biniria de sexo, género e corpo — podem ser apre-
sentadas como produgées a criar o efeito do natural, original e inevi-
tavel?

Explicar as categonias fundacionais de sexo, género e desejo como
efeitos de uma formacio especifica de poder supde uma forma de inves-
tigagdo critica, a qual Foucault, reformulando Nietzsche, chamou de
“genealogia”. A critica genealbgica recusa-se a buscar as origens do gé-
nero, a verdade intima do desejo feminino, uma identidade sexual ge-
nuina ou auténtica que a repressio impede de ver; em vez disso, ela
investiga as apostas politicas, designando como origem e causa catego-
rias de identidade que, na verdade, sio efeitos de instituicdes, praticas e
discursos cujos pontos de origem sio miltiplos e difusos. A tarefa dessa
investigacio € centrar-se — e descentrar-se — nessas institui¢des defini-
doras: o falocentrismo e a heterossexualidade compulséria.

A genealogia toma como foco o género e a anilise relacional por
ele sugerida precisamente porque o “feminino” ji nao parece mais uma
nogio estivel, sendo seu significado tdo problemaético e erritico quanto
o de “mulher”, e porque ambos os termos ganham seu significado pro-
blemaitico apenas como termos relacionais. Além disso, ja ndo estd claro
que a teoria feminista tenha que tentar resolver as questoes da identidade
primdria para dar continuidade 2 tarefa politica. Em vez disso, devemos
nos perguntar que possibilidades politicas sio conseqiiéncia de uma
critica radical das categorias de 1dentidade? Que formas novas de poli-
tica surgem quando a nog¢do de identidade como base comum ji nio
restringe o discurso sobre politicas feministas? E até que ponto o esfor¢o
para localizar uma identidade comum como fundamento para uma po-
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litica femimista impede uma nvestigagio radical sobre as construgoes e
as normas politicas da prépria identidade?

O presente texto se divide em trés capitulos, que empreendem uma
genealogia critica das categorias de género em campos discursivos muito
distintos. O capitulo 1, “Sujeitos do sexo/género/desejo”, reconsidera
o status da “mulher” como sujeito do femmismo e a distingao de se-
xo/género. A heterossexualidade compulséria e o falocentrismo sio
compreendidos como regimes de poder/discurso com maneiras freqiien-
temente divergentes de responder is questdes centrais do discurso do
género: como a linguagem constréi as categorias de sexo? “O femimnino”
resiste 2 representacio no ambito da linguagem? A linguagem é com-
preendida como falocéntrica (a pergunta de Lucy Irigaray)? Seria “o
feminmno” o tnico sexo representado numa linguagem que funde o fe-
minino e o sexual (a afirmacio de Monique Wittig)? Onde e como con-
vergem heterossexualidade compulséria e falocentrismo? Onde estio os
pontos de ruptura entre eles? Como a linguagem produz a construgio
ficticia de “sex0” que sustenta esses varios regimes de poder? No dmbito
de uma lingua da heterossexualidade presumida, que tipos de continui-
dades se presume que existam entre sexo, género e desejo? Seriam esses
termos distintos e separados? Que tipos de priticas culturais produzem
uma descontinuidade e uma dissonincia subversivas entre sexo, género
e desejo, e questionam suas supostas relagoes?

O capitulo 2, “Proibi¢io, psicandlise e a produgio da matriz hete-
rossexual”; oferece uma lettura seletiva do estruturalismo, relatos psica-
naliticos e feministas do tabu do incesto como mecanismo que tenta
impor identidades de género distintas e internamente coerentes no Am-
bito de uma estrutura heterossexual. Em alguns discursos psicanaliticos,
a questio da homossexualidade é invariavelmente associada a formas de
mnteligibilidade cultural e, no caso do lesbianismo, 4 dessexualizagio
do corpo feminino. Por outro lado, usa-se a teorta psicanalitica para
explicar “identidades” de género complexas por meio de anilises da
identidade, da identificacio e do disfarce ou mascarada, como em Joan
Riviere e outros textos psicanaliticos. Uma vez submetido o tabu do
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incesto 2 critica de Foucault da hipétese repressiva, em “A bistéria da
sexualidade”, revelou-se que essa estrutura proibitiva ou juridica tanto
instala a heterossexualidade compulséria no interior de uma economia
sexual masculimsta como possibilita um questionamento dessa econo-
mua. Seria a psicanilise uma investigagio antifundamentalista a afirmar
o tipo de complexidade sexual que desregula eficientemente cédigos
sexuas rigidos e hierarquicos, ou preservaria ela um conjunto de supo-
sicoes nio confessadas sobre os fundamentos da identidade, o qual fun-
ciona em favor dessas hierarquias?

O iltimo capitulo, “Atos corporais subversivos”, inicia-se com uma
consideragio critica sobre a construgio do corpo materno em Julia Kris-
teva, para mostrar as normas implicitas que governam a inteligibilidade
cultural do sexo e da sexualidade em seu trabalho. Embora Foucault se
empenhasse em apresentar uma critica de Kristeva, um exame mais de-
tido de alguns dos préprios trabalhos de Foucault revela uma indiferenga
problematica em relagio a diferenga sexual. Contudo, sua critica da
categoria de sexo prové uma visio das praticas reguladoras de algumas
ficgoes médicas contemporaneas, concebidas para designar um sexo uni-
voco. Tanto a teoria como a ficgdo de Monique Wittig propéem uma
“desintegragio” de corpos culturalmente constituidos, sugerindo que a
prépria morfologia seria conseqiiéncia de um sistema conceitual hege-
monico. A parte final do capitulo, “Inscrigdes corporais, subversoes per-
formativas”, considera que a fronteira e a superficie dos corpos sio po-
liticamente construidas, mspirando-se no trabalho de Mary Douglas e
de Juha Knisteva. Como estratégia para descaracterizar e dar novo sig-
nificado 2s categonias corporais, descrevo e proponho uma série de pra-
ticas parodisticas baseadas numa teora performativa de atos de género
que rompem as categortas de corpo, sexo, género e sexualidade, ocasio-
nando sua re-sigmificagiio subversiva e sua proliferagio além da estrutura
binaria.

Parece que cada texto possui mais fontes do que pode reconstruir em
seus proprios termos. Trata-se de fontes que definem e informam a lin-
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guagem do texto, de modo a exigir uma exegese abrangente do préprio
texto para ser compreendido —, € claro, ndo haveria garantias de que
tal exegese pudesse acabar um dia. Embora eu tenha iniciado este pre-
facio com uma histéria de infincia, trata-se de uma fibula irredutivel
aos fatos. Certamente, a proposta aqui €, de maneira geral, observar o
modo como as fibulas de género estabelecem e fazem circular sua de-
nominagio errdnea de fatos naturais. E claramente impossivel recuperar
as origens destes ensaios, localizar os virios momentos que viabilizaram
este texto. Os textos estdo reunidos para facilitar uma convergéncia
politica das perspectivas feministas, gays e 1ésbicas sobre o género com
a da teoria pés-estruturalista. A filosofia é o mecanismo disciplinar pre-
dominante a mobilizar presentemente esta autora-sujeito, embora muito
raramente apareca dissociada de outros discursos. Esta investigacao bus-
ca afirmar essas posicdes nos limites criticos da vida disciplinar. A ques-
tdo nao € permanecer marginal, mas participar de todas as redes de zonas
marginais geradas a partir de outros centros disciplinares, as quais, jun-
tas, constituam um deslocamento miiltiplo dessas autoridades. A com-
plexidade do conceito de género exige um conjunto interdisciplinar e
p6s-disciplinar de discursos, com vistas a resistir a domesticagio acadé-
mica dos estudos sobre o género ou dos estudos sobre as mulheres, e de
radicalizar a nocio de critica feminista.

Escrever estes textos foi possivel gracas a numerosas formas de
apoio institucional e individual. O Americain Council of Learned Socie-
ties forneceu uma bolsa para o outono de 1987 (Recent Recipient of the
Ph.D. Fellowship) e a School of Social Science do Institute for Advanced
Study, em Princeton, proporcionou bolsa, alojamento e discussdes esti-
mulantes ao longo do ano académico de 1987-1988. A George Washing-
ton University Faculty Research Grant também apoiou minha pesquisa
durante os verdes de 1987 e 1988. Joan W. Scott foi uma critica inesti-
mivel e incisiva ao longo das varias etapas deste trabalho. Seu compro-
misso e sua disposicao de repensar criticamente os pressupostos da po-
litica feminista me desafiaram e inspiraram. O “Gender Seminar”, rea-
lizado no Institute for Advanced Study sob a direcio de Joan ajudou-me
A esclarecer e a elaborar meus pontos de vista, em virtude das divisdes
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significativas e instigantes em nosso pensamento coletivo. Conseqiien-
temente, agradeco a Lila Abu-Lughod, Yasmine Ergas, Donna Haraway,
Evelyn Fox Keller, Dorinne Kondo, Rayna Rapp, Carroll Smith-Rosem-
berg e Louise Tilly. Meus alunos no seminério “Género, identidade e
desejo”, realizado na Wesleyan University e em Yale, em 1985 e 1986
respectivamente, foram indispensdveis por sua disposi¢ao de imaginar
mundos com géneros alternativos. Também apreciei muito a variedade
de respostas criticas que recebi do Princeton Women’s Studies Collo-
quium, do Humanities Center da Johns Hopkins University, da Univer-
sity of Notre Dame, da University of Kansas, da Amherst College e da
Yale University School of Medicine, quando da apresentagio de partes
do presente trabalho. Meus agradecimentos igualmente a Linda Singer,
cujo radicalismo persistente foi inestimével, a Sandra Bartky, por seu
trabalho e suas oportunas palavras de estimulo, a Linda Nicholson, por
seu conselho editorial e critico, e a Linda Anderson, por suas agudas in-
tuigoes politicas. E também agradeco as seguintes pessoas, amigos e co-
legas, que deram forma a meu pensamento e o apoiaram: Eloise Moore
Agger, Inés Azar, Peter Caws, Nancy F. Cott, Kathy Natanson, Lois Na-
tanson, Maurice Natanson, Stacy Pies, Josh Shapiro, Margaret Soltan,
Robert V. Stone, Richard Vann e Eszti Votaw. Agradeco a Sandra Schmidt
por seu excelente trabalho de ajuda na preparagio do manuscrito, e a
Meg Gilbert por sua assisténcia. Também agradego a Maureen MacGro-
gan, por encorajar este projeto e outros com humor, paciéncia e exce-
lente orientagio editorial.

Como sempre, agradeco a Wendy Owen por sua imaginagio impla-
vlivel, sua critica agugada e pela provocacao de seu trabalho.
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ewiuol  Sujeitos do sexo/género/desejo



A gente ndo nasce mulher, torna-se mulher.
— Simone de Beauvoir

Estritamente falando, nio se pode dizer que existam “mulheres”.
— Julia Kristeva

Mulher nio tem sexo.
— Luce Irigaray

A manifestagdo da sexualidade... estabeleceu essa nogio de sexo.
— Michel Foucault

A categoria do sexo € a categoria politica que funda a sociedade
heterossexual.
— Monique Wittig

1. “MULHERES"” COMO SUJEITO DO FEMINISMO

Em sua esséncia, a teoria feminista tem presumido que existe uma iden-
tidade definida, compreendida pela categoria de mulheres, que néo s6
deflagra os interesses ¢ objetivos feministas no interior de seu préprio
discurso, mas constitui o sujeito mesmo em nome de quem a repre-
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sentagio politica é almejada. Mas politica e representacdo sio termos
polémicos. Por um lado, a representacdo serve como termo operacional
no seio de um processo politico que busca estender visibilidade e legiti-
midade as mulheres como sujeitos politicos; por outro lado, a repre-
sentagio € a fun¢io normativa de uma linguagem que revelaria ou dis-
torceria o que é tido como verdadeiro sobre a categoria das mulheres.
Para a teoria feminista, o desenvolvimento de uma linguagem capaz de
representa-las completa ou adequadamente pareceu necessario, a fim de
promover a visibilidade politica das mulheres. Isso parecia obviamente
importante, considerando a condi¢io cultural difusa na qual a vida das
mulheres era mal representada ou simplesmente nio representada.
Recentemente, essa concep¢ido dominante da relagio entre teoria
feminista e politica passou a ser questionada a partir do interior do
discurso feminista. O préprio sujeito das mulheres nio é mais compreen-
dido em termos estiveis ou permanentes. E significativa a quantidade
de material ensaistico que nio s6 questiona a viabilidade do “sujeito”
como candidato tltimo 2 representagdo, ou mesmo 2 libertagio, como
indica que é muito pequena, afinal, a concordincia quanto ao® que cons-
titui, ou deveria constituir, a categoria das mulheres. Os dominios da
“representacdo” politica e lingiiistica estabeleceram a priori o critério
segundo o qual os préprios sujeitos sdo formados, com o resultado de a
representagido sé se estender ao que pode ser reconhecido como sujeito.
Em outras palavras, as qualificagdes do ser sujeito tém que ser atendidas
para que a representagio possa ser expandida.
~ Foucault observa que os sistemas juridicos de poder produzem os
sujeitos que subseqiientemente passam a representar.’ As nogoes juridi-
cas de poder parecem regular a vida politica em termos puramente ne-
gativos — isto é, por meio de limitagio, proibicio, regulamentacio,
controle € mesmo “protecio” dos individuos relacionados aquela estru-
tura politica, mediante uma agao contingente e retratdvel de escolha.
Porém, em virtude de a elas estarem condicionados, os sujeitos regulados
por tais estruturas sdo formados, definidos e reproduzidos de acordo
com as exigéncias delas. Se esta andlise é correta, a formacio juridica da
linguagem e da politica que representa as mulheres como “o sujeito” do

18
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feminismo é em si mesma uma formacio discursiva e efeito de uma dada
versio da politica representacional. E assim, o sujeito feminista se revela
discursivamente constituido —, e pelo préprio sistema politico que su-
postamente deveria facilitar sua emancipagio, o que se tornaria politi-
camente problematico, se fosse possivel demonstrar que esse sistema
produza sujeitos com tracos de género determinados em conformidade
com um eixo diferencial de dominagio, ou os produza presumivelmente
masculinos. Em tais casos, um apelo acritico a esse sistema em nome da
emancipagio das “mulheres” estaria inelutavelmente fadado ao fracasso.

“Q sujeito” é uma questio crucial para a politica, e particularmente
para a politica feminista, pois os sujeitos juridicos sdo invariavelmente
produzidos por via de praticas de exclusio que nido “aparecem”, uma
vez estabelecida a estrutura juridica da politica. Em outras palavras, a
construgio politica do sujeito procede vinculada a certos ohjetivos de
legitimagio e de exclusio, e essas operacdes politicas sdo efetivamente
ocultas e naturalizadas por uma anélise politica que toma as estruturas
juridicas como seu fundamento. O poder juridico “produz” inevitavel-
mente o que alega meramente representar; conseqiientemente, a politica
tem de se preocupar com essa funcdo dual do poder: juridica e produtiva.
Com efeito, a lei produz e depois oculta a no¢do de “sujeito perante a
lei”2, de modo a invocar essa formagio discursiva como premissa basica
natural que legitima, subseqiientemente, a prépria hegemonia regulado-
ra da lei. Nio basta inquirir como as mulheres podem se fazer repre-
sentar mais plenamente na linguagem e na politica. A critica feminista
também deve compreender como a categoria das “mulheres”, o sujeito
do feminismo, é produzida e reprimida pelas mesmas estruturas de po-
der por intermédio das quais busca-se a emancipagao.

Certamente, a questdo das mulheres como sujeito do feminismo
suscita a possibilidade de nao haver um sujeito que se situe “perante” a
lei, a espera de representagdo na lei ou pela lei. Talvez o sujeito, bem
como a evocacio de um “antes” temporal, sejam constituidos pela lei
como fundamento ficticio de sua prépria reivindicagao de legitimidade.
A hipétese prevalecente da integridade ontoldgica do sujeito perante a
lei pode ser vista como o vestigio contemporineo da hipétese do estado

19



SUJEITOS DP SEXO/GENERO/DESEJO

natural, essa fabula fundante que € constitutiva das estruturas jur.dicas
do liberalismo classico. A invoca¢ao performativa de vm “antes’ ndo
histérico torna-se a premissa bdsica a garantir uma ontologia pré-iocial
de pessoas que consentem livremente em ser governadss, canstitiindo
assim a legitimidade do contrato social.

Contudo, além das ficgdes “fundacionistas” que sustentam a 10¢ao
de sujeito, ha o problema politico que o feminisimo encontra. na siposi-
¢io de que o termo mulherzs denote uma identi dade comunn. Aoinvés
de um significante estavel a omandar o consentimento daquelas aquem
pretende descrever e represntar, mulheres — m.esmo 10 plaral — tor-
nou-se um termo problemitico, um ponto de contestd0, umacausa
de ansiedade. Como sugere © titulo de Denise Riley, A I T'hat Name?
[“Sou eu este nome?”], tra@-S¢ de uma pergunta gerad pella posibili-
dade mesma dos miltiplossignificados do nome.? Se dguém “¢” uma
mulher, isso certamente nz € tudo o que esse alguémé; 0 termo nio
logra ser exaustivo, nao [Prque os tragos preclefinids de génro da
“pessoa” transcendam a pa'afernélia especifica «e seu gner.o, m:s por-
que 0 género nem sempre € constituiu de maneeira codentes ou ©nsis-
tente nos diferentes contestos historicos, e porque o ginero estdelece
intersecoes com modalidaces raciais, classistas, étnicassexuais eregio-
nais de identidades discursvamente constituida:s. Resula qume se ornou
impossivel separar a nogac de “género” das intrerse¢os polliticate cul-
turais em que invariavelmdite ela é produzida e mantia.

A presungio politica le ter de haver umam base mivesrsal >ara o
feminismo, a ser encontrala numa identidade supostmen:te exstente
em diferentes culturas, acmpanha freqiienteumente 1 idétia deque a
opressdo das mulheres posui uma forma singu lar, disernfwel n: estru-
tura universal ou hegemoiica da dominagdo patriarcaou muascilina. A
nogio de um patriarcado iniversal tem sido ammplamate criticda em
anos recentes, por seu fra@sso em explicar os imecaninos - da oressao
de género nos contextos alturais concretos ewn que fa exxiste.Exata-
mente onde esses varios cntextos foram constaltadosjor e=ssas eorias,
gles o foram para encontrr “exemplos” ou “ilwistragds” dee umprinci-
o universal pressupostolesde o ponto de parrtida. Ba faormade teo-
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riza¢io feminista foi criticada por seus esforcos de colonizar e se apro-
priar de culturas ndo ocidentais, instrumentalizando-as para confirmar
nogoes marcadamente ocidentais de opressao, e também por tender a
construir um “Terceiro Mundo” ou mesmo um “Oriente” em que a
opressdo de género € sutilmente explicada como sintomdtica de um bar-
barismo intrinseco e nio ocidental. A urgéncia do feminismo no sentido
de conferir um status universal ao patriarcado, com vistas a fortalecer
aparéncia de representatividade das reivindica¢des do feminismo, mo-
tivou ocasionalmente um atalho na dire¢io de uma universalidade cate-
gorica ou ficticia da estrutura de dominagio, tida como responsével pela
produgio da experiéncia-comum de subjuga¢io das mulheres.

Embora afirmar a existéncia de um patriarcado universal nio tenha
mais a credibilidade ostentada no passado, a no¢ido de uma concepgao
genericamente compartilhada das “mulheres”, coroldrio dessa perspec-
tiva, tem se mostrado muito mais dificil de superar. E verdade, houve
muitos debates: existiriam tragos comuns entre as “mulheres”, preexis-
tentes A sua opressio, ou estariam as “mulherés” ligadas em virtude
somente de sua opressdo? H4 uma especificidade das culturas das mu-
lheres, independente de sua subordinagao pelas culturas masculinistas
hegeménicas? Caracterizam-se sempre a especificidade e a integridade
das praticas culturais ou lingiiisticas das mulheres por oposi¢io e, por-
tanto, nos termos de alguma outra formacio cultural dominante? Existe
uma regido do “especificamente feminino”, diferenciada do masculino
como tal e reconhecivel em sua diferenca por uma universalidade indis-
tinta e conseqiientemente presumida das “mulheres”? A nogdo bindria
de masculino/feminino constitui nao s6 a estrutura exclusiva em que essa
especificidade pode ser reconhecida, mas de todo modo a “especificida-
de” do feminino é mais uma vez totalmente descontextualizada, analitica
e politicamente separada da constitui¢ao de classe, raga, etnia e outros
eixos de relagbes de poder, os quais tanto constituem a “identidade”
como tornam equivoca a nogio singular de identidade.*

E minha sugestdo que as supostas universalidade e unidade do su-
jeito do feminismo sdo de fato minadas pelas restri¢oes do discurso
representacional em que funcionam. Com efeito, a insisténcia prematura
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num sujeito estdvel do feminismo, compreendido como uma categoria
una das mulheres, gera, inevitavelmente, maltiplas recusas a aceitar essa
categoria. Esses dominios de exclusio revelam as conseqiiéncias coerci-
tivas e reguladoras dessa construgio, mesmo quando a construgio é
claborada com propdésitos emancipatdrios. No hi davida, a fragmen-
ta¢io no interior do feminismo e a oposi¢iio paradoxal ao feminismo —
por parte de “mulheres” que o feminismo afirma representar — sugerem
os limites necessdrios da politica da identidade. A sugestio de que o
feminismo pode buscar representag¢io mais ampla para um sujeito que
ele préprio constréi gera a conseqiiéncia irénica de que os objetivos
feministas correm o risco de fracassar, justamente em fungio de sua
recusa a levar em conta os poderes constitutivos de suas préprias reivin-
dicagbes representacionais. Fazer apelos a categoria das mulheres, em
nome de propdsitos meramente “estratégicos”, nao resolve nada, pois
as estratégias sempre tém significados que extrapolam os propdsitos a
que se destinam. Nesse caso, a propria exclusio pode restringir como
tal um significado inintencional, mas que tem conseqiiéncias. Por sua
conformagio as exigéncias da politica representacional de que o femi-
nismo articule um sujeito estdvel, o feminismo abre assim a guarda a
acusacdes de deturpacio cabal da representagio.

Obviamente, a tarefa politica ndo é recusar a politica representa-
cional — como se pudéssemos fazé-lo. As estruturas juridicas da lingua-
gem e da politica constituem o campo contemporineo do poder; con-
seqiientemente, ndo hd posi¢do fora desse campo, mas somente uma
genealogia critica de suas préprias préticas de legitimagdo. Assim, o pon-
to de partida critico é o presente histérico, como definiu Marx. E a tarefa
é justamente formular, no interior dessa estrutura constituida, uma cri-
tica as categorias de identidade que as estruturas juridicas contempora-
neas engendram, naturalizam'e imobilizam.

Talvez exista, na presente conjuntura politico-cultural, periodo que
alguns chamariam de “pés-feminista”, uma oportunidade de refletir a
partir de uma perspectiva feminista sobre a exigéncia de se construir um
sujeito do feminismo. Parece necessario repensar radicalmente as cons-
trugdes ontolégicas de identidade na prética politica feminista, de modo
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lar uma politica repre:sentzional capaz de renovar o feminismo
b termos. Por outro lado é tempo de empreender uma critica
ly que busque libertar a teoia feminista da necessidade de cons-
i base dnica e permanere, invariavelmente contestada pelas
% de identidade ou an ti-idatidade que o feminismo invariavel-
_ lui. Serd que as praticasxcludentes que baseiam a teoria fe-
Numa nogao das “mulhers” como sujeito solapam, paradoxal-
08 objetivos feministas le ampliar suas reivindicagoes de
entagio”?s
Wiile ser que o problema sejaainda mais sério. Seria a construgio
joria das mulheres como sieito coerente e estavel uma regulagio
pgio inconsciente das relages de género? E nio seria essa reifi-
) precisamente o contrario do objetivgs feministas? Em que medida
tegoria das mulheres s6 al cang estabilidade e coeréncia no contexto
tiz heterossexual?® Se a ncio estavel de género da mostras de
il mais servir como premissa bsica da politica femiinista, talvez um
b tipo de politica feminista sja agora desejdvel para contestar as
iprias reificagoes do géneyo e a identidade — isto é, uma politica
flinista que tome a construgio aridvel da identidade como um pré-
isito metodoldgico e normatio, senio como um objetivo politico.
Determinar as operagdes policas que produzem e ocultam o que
W qualifica como sujeito juridico o feminismo € precisamente a tarefa
Wi genealogia feminista da categoia das mulheres. Ao longo do esforco
(uestionar a nogao de “mulhess” como sujeito do feminismo, a in-
Vaeagio nao problematizada dessicategoria pode obstar 3 possibilidade
4o feminismo como politica repreentacional. Qual o sentido de esten-
ler a representacio a sujeitos cujaonstitui¢ao se d4 mediante a exclusio
dugueles que nio se conformam s exigéncias normativas nao explici-
tadas do sujeito? Que relagoes ¢ dominagdo e exclusio se afirmam
Inintencionalmente quando 2 refesentacio se torna o unico foco da
politica? A identidade do sujeito eminista nio deve ser o fundamento
da politica feminista, pois a formgao do sujeito ocorre no interior de
um campo de poder sistematicarente encoberto pela afirmagio desse
fundamento. Talvez, paradoxalmate, a idéia de “representagio” s6 ve-
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nha realmente a fazer sentido para o feminismo quando o sujeito “mu-
lheres” nio for presumido em parte alguma.

2. A ORDEM COMPULSORIA DO SEXQO/GENERO/DESEJO

Embora a unidade indiscutida da nogao de “mulheres” seja freqiientemen-
te invocada para construir uma solidariedade da identidade, uma divisdo
se introduz no sujeito feminista por meio da distingdo entre sexo e género.
Concebida originalmente para questionar a formulagio de que a biologia
€ o destino, a distingao entre sexo e género atende 2 tese de que, por mais
que 0 sexo parega intratavel em termos bioldgicos, o género é cultural-
mente construido: conseqiientemente, ndo é nem o resultado causal do
$€X0, nem tampouco tio aparentemente fixo quanto o sexo. Assim, a uni-
dade do sujeito ji é potencialmente contestada pela distingdo que abre
espago ao género como interpretagio miltipla do sexo.”

Se o género sdo os significados culturais assumidos pelo corpo se-
xuado, nio se pode dizer que ele decorra, de um sexo desta ou daquela
maneira. Levada a seu limite 16gico, a distingdo sexo/género sugere uma
descontinuidade radical entre corpos sexuados e géneros culturalmente
construidos. Supondo por um momento a estabilidade do sexo bin4rio,
ndo decorre daf que a construgio de “homens” aplique-se exclusivamen-
te a corpos masculinos, ou que o termo “mulheres” interprete somente
corpos femininos. Além disso, mesmo que os sexos paregam néo pro-
blematicamente bindrios em sua morfologia e constituigio (a0 que sers
questionado), ndo hé razao para supor que os géneros também devam
permanecer em niimero de dois.8 A hipétese de um sistema binrio dos
géneros encerra implicitamente a crenca numa relagio mimética entre
género e sexo, na qual o género reflete 0 sexo ou € por ele restrito.
Quando o status construido do género é teorizado como radicalmente
independente do sexo, o préprio género se torna um artificio flutuante,
com a conseqiiéncia de que homem e masculino podem, com igual fa-
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cilidade, significar tanto um corpo feminino como um masculino, e #u-
Iber e feminino, tanto um corpo masculino como um feminino.

" Essa cisio radical do sujeito tomado em seu género levanta outro
conjunto de problemas. Podemos referir-nos a um “dado” sexo ou um
“dado” género, sem primeiro investigar como sdo dados o sexo e/ou
género e por que meios? E o que &, afinal? o “sexo”? E ele natural,
anatdmico, cromossdémico ou hormonal, e como deve a critica feminista
avaliar os discursos cientificos que alegam estabelecer tais “fatos” para
nés?® Teria o sexo uma histéria?1? Possuiria cada sexo uma histéria ou
histérias diferentes? Haveria uma histéria de como se estabeleceu a dua-
lidade do sexo, uma genealogia capaz de expor as opgbes bindrias como
uma construgio varidvel? Seriam os fatos ostensivamente naturais do
sexo produzidos discursivamente por varios discursos cientificos a ser-
vico de outros interesses politicos e sociais? Se o cardter imutével do
sexo é contestavel, talvez o préprio construto chamado “sex0” seja tio
culturalmente construido quanto o género; a rigor, talvez o sexo sempre
tenha sido o género, de tal forma que a distingdo entre sexo e género
revela-se absolutamente nenhuma.!!

Se o sexo é, ele préprio, uma categoria tomada em seu género, nao
faz sentido definir o género como a interpretagdo cultural do sexo. O
género nao deve ser meramente concebido como a inscrigio cultural de
significado num sexo previamente dado (uma concepgio juridica); tem de
designar também o aparato mesmo de produ¢io mediante o qual os pré-
prios sexos sdo estabelecidos. Resulta daf que o género nio estd para a
cultura como o sexo para a natureza; ele também é o meio discursivo/cul-
tural pelo qual “a natureza sexuada” ou “um sexo natural” é produzido e
estabelecido como “pré-discursivo”, anterior a cultura, uma superficie po-
liticamente neutra sobre a qual age a cultura. Essa concep¢io do “sexo”
como radicalmente nio-construido serd novamente objeto de nosso inte-
resse na discussdo sobre Lévi-Strauss e o estruturalismo, no capitulo 2. Na
conjuntura atual, ja estd claro que colocar a dualidade do sexo num do-
minio pré-discursivo é uma das maneiras pelas quais a estabilidade interna
€ a estrutura binaria do sexo sio eficazmente asseguradas. Essa produgio
do sexo como pré-discursivo deve ser compreendida como efeito do apa-

25



SUJEITOS DO SEXO/GENERO/DESEJO

rato de construgio cultural que designamos por género. Assim, como dever
a nogio de género ser reformulada, para abranger as relagdes de poder
que produzem o efeito de um sexo pré-discursivo e ocultam, desse modo,
a prépria operagao da produgio discursiva?

3. GENERO: AS RUINAS CIRCULARES DO DEBATE CONTEMPORANEO

Haverd “um” género que as pessoas possuem, conforme se diz, ou é o
género um atributo essencial do que se diz que a pessoa é, como implica
a pergunta “Qual é o seu género?” Quando teéricas feministas afirmam
que o género € uma interpretagdo cultural do sexo, ou que o género é
construido culturalmente, qual é 0 modo ou mecanismo dessa constru-
¢ido? Se o género é construido, poderia sé-lo diferentemente, ou sua
caracteristica de construgio implica alguma forma de determinismo so-
cial que exclui a possibilidade de agéncia ou transformagao? Porventura
a nogio de “constru¢io” sugere que certas leis geram diferencas de gé-
nero em conformidade com eixos universais da diferenca sexual? Como
e onde ocorre a construgdo do género? Que juizo podemos fazer de uma
construgido que nio pode presumir um construtor humano anterior a
ela mesma? Em algumas explicacoes, a idéia de que o género é construi-
do sugere um certo determinismo de significados do género, inscritos
em corpos anatomicamente difercnciados, sendo esses corpos com-
preendidos como recipientes passivos de uma lei cultural inexorével.
Quando a “cultura” relevante que “constréi” o género é compreendida
nos termos dessa lei ou conjunto de leis, tem-se a impressio de que o
género € tao determinado e tio fixo quanto na formulacgio de que a
biologia é o destino. Nesse caso, nao a biologia, mas a cultura se torna
o destino.

Por outro lado, Simone de Beauvoir sugere, em O segundo sexo, que
“a gente ndo nasce mulher, torna-se mulher” 2. Para Beauvoir, o género
é “construido”, mas hi um agente implicado em sua formulagio, um
cogito que de algum modo assume ou se apropria desse género, poden-
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do, em principio, assumir algum outro. E o género tdo variével e volitivo
quanto parece sugerir a explicagio de Beauvoir? Pode, nesse caso, a
nocio de “construcdo” reduzir-se a uma forma de escolha? Beauvoir diz
claramente que a gente “se torna” mulher, mas sempre sob uma com-
pulsio cultural a fazé-lo. E tal compulsdo claramente nio vem do “sexo”.
Nzo ha nada em sua explicagio que garanta que o “ser” que se torna
mulher seja necessariamente fémea. Se, como afirma ela, “o corpo é uma
situacio”'3, ndo ha como recorrer a um corpo que ji nio tenha sido
sempre interpretado por meio de significados culturais; conseqiiente-
mente, o sexo nio poderia qualificar-se como uma facticidade anatdmica
pré-discursiva. Sem diivida, sera sempre apresentado, por definigdo,
como tendo sido género desde o comego.™

A controvérsia sobre o significado de construgdo parece basear-se
na polaridade filoséfica convencional entre livre-arbitrio e determinis-
mo. Em conseqiiéncia, seria razodvel suspeitar que algumas restri¢oes
lingiifsticas comuns a0 pensamento tanto formam como limitam os ter-
mos do debate. Nos limites desses termos, “0 corpo” aparece COmo um
meio passivo sobre o qual se inscrevem significados culturais, ou entao
como o instrumento pelo qual uma vontade de apropriagdo ou interpre-
tagio determina o significado cultural por si mesma. Em ambos 0s €asos,
o corpo é representado como um mero instrumento ou meio com o qual
um conjunto de significados culturais € apenas externamente relaciona-
do. Mas o “corpo” é em si mesmo uma construgdo, assim como o éa
mirfade de “corpos” que constitui o dominio dos sujeitos com marcas
de género. Nio se pode dizer que os corpos tenham uma existéncia
significivel anterior 2 marca do seu género; € emerge entdo a questdo:
em que medida pode o corpo vir a existir na(s) marca(s) do género e por
meio delas? Como conceber novamente o corpo, ndo mais como um
meio ou instrumento passivo A espera da capacidade vivificadora deuma
vontade caracteristicamente imaterial?!

Se o género ou o sexo sdo fixos ou livres, € fun¢ao de um discurso
que, como se ird sugerir, busca estabelecer certos limites 2 anélise ou sal-
vaguardar certos dogmas do humanismo como um pressuposto de qual-
quer anslise do género. O locus de intratabilidade, tanto na nogio de
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“sex0” como na de “género”, bem como no préprio significado da no¢io
de “constru¢io”, fornece indicacdes sobre as possibilidades culturais que
podem e nio podem ser mobilizadas por meio de quaisquer anélises pos-
teriores. Os limites da andlise discursiva do género pressupdem e definem
por antecipacio as possibilidades das configuragdes imaginaveis e realiz-
veis do género na cultura. Isso nio quer dizer que toda e qualquer possi-
bilidade de género seja facultada, mas que as fronteiras analiticas sugerem
os limites de uma experiéncia discursivamente condicionada. Tais limites
se estabelecem sempre nos termos de um discurso cultural hegemoénico,
baseado em estruturas binérias que se apresentam como a linguagem da
racionalidade universal. Assim, a coer¢do € introduzida naquilo que a lin-
guagem constitui como o dominio imaginavel do género.

Embora os cientistas sociais se refiram ao género como um “fator” ou
“dimensao” da analise, ele também € aplicado a pessoas reais como uma
“marca” de diferenga biolégica, lingiiistica e/ou cultural. Nestes tiltimos
casos, o género pode ser compreendido como um significado assumido
por um corpo (jd) diferenciado sexualmente; contudo, mesmo assim esse
significado s6 existe em relagdo a outro significado oposto. Algumas
tedricas feministas afirmam ser o género “uma relacio”, alids um con-
junto de relagdes, € ndo um atributo individual. Qutras, na senda de
Beauvoir, argumentam que somente o género feminino é marcado, que
a pessoa universal e o género masculino se fundem em um s6 género,
definindo com isso, as mulheres nos termos do sexo deles e enaltecendo
os homens como portadores de uma pessoalidade universal que trans-
cende o corpo.

Num movimento que complica ainda mais a discussao, Luce Irigaray
argumenta que as mulheres constituem um paradoxo, se nio uma con-
tradi¢do, no seio do préprio discurso da identidade. As mulheres sio o
“sex0” que nao ¢ “uno”. Numa linguagem difusamente masculinista,
uma linguagem- falocéntrica, as mulheres constituem o irrepresentdvel.
Em outras palavras, as mulheres representam o sexo que nio pode ser
pensado, uma auséncia e opacidade lingiifsticas. Numa linguagem que
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repousa na significacio univoca, o sexo feminino constitui aquilo que
ndo se pode restringir nem designar. Nesse sentido, as mulheres sdo o
$exo que nio é “uno”, mas miltiplo.’® Em oposigiio a Beauvoir, para
quem as mulheres sio designadas como o Outro, Irigaray argumenta
que tanto o sujeito como o Outro sdo os esteios de uma economia sig-
nificante falocéntrica e fechada, que atinge seu objetivo totalizante por
via da completa exclusio do feminino. Para Beauvoir, as mulheres sio
0 negativo dos homens, a falta em confronto com a qual a identidade
masculina se diferencia; para Irigaray, essa dialética particular constitui
um sistema que exclui uma economia significante inteiramcnte diferen-
te. Nio s6 as mulheres sao falsamente representadas na perspectiva sar-
triana do sujeito-significador e do Outro-significado, como a falsidade
da significacio salienta a inadequagio de toda a estrutura da repre-
sentagio. Assim, 0 sexo que nio é uno propicia um ponto de partida
para a critica das representagdes ocidentais hegemonicas e da metafisica
da substincia que estrutura a prépria nogio de sujeito.

O que é a metafisica da substancia, e como ela informa o pensamen-
to sobre as categorias de sexo? Em primeiro lugar, as concep¢des huma-
nistas do sujeito tendem a presumir uma pessoa substantiva, portadora
de varios atributos essenciais e nao essenciais. A posigdo feminista hu-
manista compreenderia o género como um aiributo da pessoa, caracte-
rizada essencialmente como uma substincia ou um “nidcleo” de género
preestabelecido, denominado pessoa, denotar uma capacidade universal
de razdo, moral, deliberagio moral ou linguagem. Como ponto de par-
tida de uma teoria social do género, entretanto, a concepgao universal
da pessoa é deslocada pelas posi¢des histdricas ou antropolégicas que
compreendem o género como uma relagdo entre sujeitos socialmente
constituidos, em contextos especificiveis. Este ponto de vista relacional
ou contextual sugere que 0 que a pessoa “é” — e a rigor, o que o género
“6” — refere-se sempre as relagdes construidas em que ela é determi-
nada.'” Como fendmeno inconstante e contextual, o género niao denota
um ser substantivo, mas um ponto relativo de convergéncia entre con-
juntos especificos de relagdes, cultural e historicamente convergentes.

Irigaray afirmaria, no entanto, que o “sexo” feminino é um ponto
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de auséncia lingiiistica, a impossibilidade de uma substincia gramatical-
mente denotada e, conseqiienitemente, o ponto de vista que expde essa
substancia como umailusio permanente e fundante de um discurso mas-
culinista. Essa auséncia nio é marcada como tal na economia significante
masculinista — afirmagio que se contrapée ao argumento de Beauvoir
(e de Wittig) de que 0 sexo feminino é marcado, ao passo que o mascu-
lino ndo o é. Para Irigaray, 0 sexo feminino nio é uma “falta” ou um
“Outro” que define o sujeito negativa e imanentemente em sua mascu-
linidade. Ao contririo, o sexo feminino se furta as préprias exigéncias
da representagao, poisela nio é nem o “Outro” nem a “falta”, categorias
que permanecem relativas no sujeito sartriano, imanentes a esse esque-
ma falocéntrico. Assim, para Irigaray, o feminino jamais poderia ser a
marca de um sujeito, como sugeriria Beauvoir. Além disso, o feminino
nao poderia ser teorizado em termos de uma relagdo determinada entre
o masculino e o feminino em qualquer discurso dado, pois a nogio de
discurso nio é relevante aqui. Mesmo tomados em sua variedade, os
discursos constituem modalidades da linguagem falocéntrica. O sexo
feminino €, portanto, também o sujeito que nio é uno. A relagio entre
masculino e feminino nio pode ser representada numa economia signi-
ficante em que o masculino constitua o circulo fechado do significante
e do significado. Paradoxalmente, Beauvoir prefigurou essa impossibi-
lidade em O segundo sexo, a0 argumentar que os homens nio podiam
resolver a questdo das mulheres porque, nesse caso, estariam agindo
como juizes € como partes interessadas.18

As distingbes existentes ¢ntre as posigdes acima mencionadas estido
longe de ser nitidas, podendo cada uma delas ser compreendida como
a problematizagio da localizs¢do e do significado do “sujeito” e do “gé-
nero” no contexto de uma assimetria de género socialmente instituida.
As possibilidades interpretativas do conceito de género nio se exaurem
absolutamente nas alternativas acima sugeridas. A circularidade proble-
matica da investiga¢io femirista sobre o género € sublinhada pela pre-
senga, por um lado, de posicdes que pressupdem ser o género uma ca-
racteristica secunddria das pessoas, e por outro, de posigdes que
argumentam ser a prépria no¢do de pessoa, posicionada na linguagem
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mo “sujeito”, uma constru¢io masculinista € uma prerrogativa que
elui efetivamente a possibilidade semantica e estrutural de um género
minino. Essas discordancias tao agudas sobre o significado do género
género é de fato o termo a ser discutido, ou se a construgio discursiva
) sexo € mais fundamental, ou talvez a nogio de mulheres ou mulber

almente as categorias da identidade no contexto das relagdes de uma
metria radical do género.
Para Beauvoir, o “sujeito”, na analitica existencial da misoginia, é
pre ja masculino, fundido com o universal, diferenciando-se de um
Jutro” feminino que est4 fora das normas universalizantes que cons-
Juem a condi¢do de pessoa, inexoravelmente “particular”, corporifica-
do e condenado 4 imanéncia. Embora veja-se freqiientemente em Beau-
Yoir uma defensora do direito de as mulheres se tornarem de fato sujeitos
ﬁstenciais, e portanto, de serem incluidas nos termos de uma univer-
galidade abstrata, sua posi¢io também implica uma critica fundamental
A prépria descorporificagio do sujeito epistemolégico masculino abstra-
to.!? Esse sujeito é abstrato na medida em que repudia sua corporificagio
socialmente marcada e em que, além disso, projeta essa corporificagao
renegada e desacreditada na esfera feminina, renomeando efetivamente
0 corpo como feminino. Essa associagio do corpo com o feminino fun-
ciona por relagdes magicas de reciprocidade, mediante as quais o sexo
feminino torna-se restrito a seu corpo, € o corpo masculino, plenamente
renegado, torna-se, paradoxalmente, o instrumento incorpéreo de uma
liberdade ostensivamente radical. A anélise de Beauvoir levanta impli-
citamente a questdo: mediante que ato de negagio e renegac¢io posa o
masculino como uma universalidade descorporificada e é o feminino
construido como uma corporalidade renegada? A dialética do senhor e
do escravo, aqui plenamente reformulada nos termos nio reciprocos da
assimetria do género, prefigura o que Irigaray descrevia mais tarde como
a economia significante masculina, a qual inclui tanto o sujeito exis-
tencial como o seu QOutro.

Beauvoir propde que o corpo feminino deve ser a situagio e o ins-
trumento da liberdade da mulher, e ndo uma esséncia definidora e limi-
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tadora.?? A teoria da corporificagao que impregna a andlise de Beauvoir
€ claramente limitada pela reprodugio acritica da distingdo cartesiana
entre liberdade e corpo. Apesar de meus préprios esforcos anteriores de
argumentar o contrrio, fica claro que Beauvoir mantém o dualismo
mente/corpo, mesmo quando propde uma sintese desses termos.2! A
preservagao dessa distingdo pode ser lida como sintomética do préprio
falocentrismo que Beauvoir subestima. Na tradigio filoséfica que se ini-
cia em Platdo e continua em Descartes, Husserl e Sartre, a distingdao
ontoldgica entre corpo e alma (consciéncia, mente) sustenta, invariavel-
mente, relagdes de subordinagio e hierarquia politicas e psiquicas. A
mer.lte nio s6 subjuga o corpo, mas nutre ocasionalmente a fantasia de
fugir completamente a corporificagio. As associa¢des culturais entre
mente e masculinidade, por um |ado, e corpo ¢ feminilidade, por outro,
sa0 bem documentadas nos campos da filosofia e do feminismo.22 Re-
sulta que qualquer reproducio acritica da distingao corpo/mente deve
ser repensada em termos da hierarquia de género que essa distingiio tem
convencionalmente produzido, mantido e racionalizado.

A construgio discursiva “do corpo”, e sua separagio do estado de
“liberdade”, em Beauvoir, ndo consegue marcar no eixo do género a pré-
pria .distingéo corpo/mente que deveria esclarecer a persisténcia da assi-
r’netrla dos géneros. Oficialmente, Beauvoir assevera que o corpo feminino
é marcado no intetior do discurso masculinista, pelo qual o corpo mascu-
lino, em sua fusdo com o universal, permanece nao marcado. Irigaray
sugere claramente que tanto o marcador como o marcado sdo mantidos
no i.nt.erior dé um modo mascylinista de significagdo, no qual o corpo
feminino é como que “separado” do dominio do significdvel. Em termos
pés-hegelianos, ela seria “anulada”, mas nio preservada. Na leitura de
\ Ifigaray, a afirmagio de Beauvoir de que mulher “é sexo” inverte-se para
significar que ela nio ¢ o sexo Que € designada a ser, mas, antes, é ainda
— encore (e en corps)* — 0 sexo masculino, paradcado 2 maneira da
alteridade. Para Irigaray, esse modo falocéntrico de significar o sexo femi-

* - ) .
Ressalta-se 0 jogo de palavras, citadas ©m francés no original, entre encore (ainda) e en corps
(no corpo), homéfonas em francés. (N. ¢ Rev. Téc)
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no reproduz perpetuamente as fantasias de seu préprio desejo auto-en-
andecedor. Ao invés de um gesto lingiifstico autolimitativo que garanta
alteridade ou a diferenca das mulheres, o falocentrismo oferece um nome
ira eclipsar o feminino e tomar seu lugar.

§, TEORIZANDO O BINARIO, O UNITARIO E ALEM

,ﬁeauvoir e Irigaray diferem claramente sobre as estruturas fundamentais
que reproduzem a assimetria do género; Beauvoir volta-se para a reci-
procidade malograda de uma dialética assimétrica, ao passo que Irigaray
sugere ser a prépria dialética a elaboragao monoldgica de uma economia
significante masculinista. Embora Irigaray amplie claramente o espectro
da critica feminista pela exposicio das estruturas 16gicas, ontolégicas ¢
epistemoldgicas de uma economia significante masculinista, o poder de
sua anilise é minado precisamente por seu alcance globalizante. Serd
possivel identificar a economia masculinista monolitica e também mo-
nolégica que atravessa toda a colecdo de contextos culturais e histéricos
em que ocorre a diferenca sexual? Serd o fracasso em reconhecer as
operagdes culturais especificas da propria opressio do género uma es-
pécie de imperialismo epistemoldgico, imperialismo esse que ndo se ate-
nua pela elaboragao pura e simples das diferengas culturais como “exem-
plos” do mesmissimo falocentrismo? O esforco de incluir “Outras”
¢ulturas como ampliagdes diversificadas de um falocentrismo global
constitui um ato de apropriagio que corre o risco de repetir o gesto
auto-engrandecedor do falocentrismo, colonizando sob o signo do mes-
mo diferencas que, de outro modo, poderiam questionar esse conceito
totalizante.?

W&m@sﬁaﬁm@eﬁgx\pwapﬁ’r_@g@es totalizantes da
economia significante masculinista, mas também deve permanecer au-
tocrifica_em relacdo aos gestos totalizantes do feminismo. O esforgo
de identificar o inimigo como singular em sua forma é um discurso
invertido que mimetiza acriticamente a estratégia do opressor, ¢m vez

\
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de oferecer um conjunto diferente de termos. O fato de a tatica poder
funcionar igualmente em contextos feministas e antifeministas sugere
que o gesto colonizador ndo € priméria ou irredutivelmente masculi-
nista. Ele pode operar para levar a cabo outras rela¢ées de subordina-
¢do hetero-sexista, racial e de classe, para citar apenas algumas. Claro
que arrolar as variedades de opressao, como comecei a fazer, supde
sua coexisténcia descontinua e seqiiencial ao longo de um eixo hori-
zontal que nio descreve suas convergéncias no campo social. Um mo-
delo vertical seria igualmente insuficiente; as opressées nao podem ser
sumariamente, classificadas, relacionadas causalmente, e distribuidas
entre planos pretensamente correspondentes ao que é “original” e ao
que € “derivado”.2* Certamente, o campo de poder em parte estrutu-
rado pelo gesto imperializante de apropriagio dialética excede e
abrange o eixo da diferenga sexual, oferecendo um mapa de interse-
¢oes diferenciais que nido podem ser sumariamente hierarquizadas,
nem nos termos do falocentrismo, nem nos de qualquer outro candi-
dato a posicdao de “condi¢io primdria da opressao”. Em vez de tatica
exclusiva das economias significantes masculinistas, a apropriagio e a
supressao dialéticas do Outro sdo uma tdtica entre muitas, centralmen-
te empregada, é fato, mas nao exclusivamente a servigo da expansio
e da racionalizacao do dominio masculinista.

Os debates feministas contemporaneos sobre o essencialismo colo-
cam de outra maneira a questdo da universalidade da identidade femi-
nina e da opressdo masculina. As alegacdes universalistas sdo baseadas
em um ponto de vista epistemolégico comum ou compartilhado, com-
preendido como consciéncia articulada, ou como estruturas comparti-
lhadas de opressdo, ou como estruturas ostensivamente transculturais
da feminilidade, maternidade, sexualidade e/ou da écriture feminine. A
discussdo que abre este capitulo argumenta que esse gesto globalizante
gerou um certo nimero de criticas da parte das mulheres que afirmam
ser a categoria das “mulheres” normativa e excludente, invocada en-
quanto as dimensdes ndo marcadas do privilégio de classe e de raca
permanecem intactas. Em outras palavras, a insisténcia sobre a coeréncia
e unidade da categoria das mulheres rejeitou efetivamente a multiplici-
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e das intersecoes culturais, sociais e politicas em que € construido o
Ictro concreto das “mulheres”.
. Alguns esforcos foram realizados para formular politicas de coalizao
 ndo pressuponham qual seria o contetido da nogio de “mu.lheres”.
les propoem, em vez disso, um conjunto de encontros dialéglcos me-
nte o qual mulheres diferentemente posicionadas articulgm identida-
separadas na estrutura de uma coalizio emergente. E claro, ndo
emos subestimar o valor de uma politica de coalizao; porém, a forma
sma da coalizio, de uma montagem emergente € imprevisivel de po-
§igOes, nio pode ser antecipada. Apesar do impulso clarament'e demo-
patizante que motiva a construgao de coalizoes, a te6rica aliancista pode
Inadvertidamente reinserir-se como soberana do processo, a0 buscar an-
cipar uma forma ideal para as estruturas da coalizdo, vale dizer, aquela
que garanta efetivamente a unidade do resultado. Esforgos cor.relatos
r-para determinar qual é e qual ndo é a verdadeira forma do didlogo,
aquilo que constitui a posigao do sujeito — e, 0 mais importagte, ql'lando
a “unidade” foi ou nio alcangada —, podem impedir a dindmica de
autoformacio e autolimitagdo da coalizdo.

Insistir @ priori no objetivo de “unidade” da coalizdo supde que a
solidariedade, qualquer que seja seu prego, € um pré-requisito da ?géo
politica. Mas que espécie de politica exige esse tipo de buscg prévia d'a
unidade? Talvez as coalizoes devam reconhecer suas contradigbes e agir
deixando essas contradicoes intactas. Talvez o entendimento dialégico
também encerre em parte a aceitagao de divergéncias, rupturas, dissen-
s6es e fragmentagoes, como parcela do processo freqiientemente tortuo-
so de democratizagio. A prépria nogio de “didlogo” € culturalmente
especifica e historicamente delimitada, e mesmo que uma das partes
esteja certa de que a conversagao estd ocorrendo, a outra pode estar certa
de que ndo. Em primeiro lugar, devemos questionar as relagoes de poder
que condicionam e limitam as possibilidades dialégicas. De outro modo,
o modelo dialégico corre o risco de degenerar num liberalismo que pres-
supde que os diversos agentes do discurso ocupam pqsigées de poder
iguais de poder e falam apoiados nas mesmas pressuposi¢oes sobre o que
constitui “acordo” e “unidade”, que seriam certamente 0s objetivos a
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serem perseguidos. Seria errado supor de antemio a existéncia de uma
categoria de “mulheres” que apenas necessitasse ser preenchida com os
virios componentes de raga, classe, idade, etnia e sexualidade para tor-
nar-se completa. A hipétese de sua incompletude essencial permite a
categoria servir permanentemente como espaco disponivel para os sig-
nificados contestados. A incompletude por defini¢do dessa categoria po-
derd, assim, vir a servir como um ideal normativo, livre de qualquer
forga coercitiva.

E a “unidade” necessaria para a acio politica efetiva? Nio serd preci-
samente a insisténcia prematura no objetivo de unidade a causa da frag-
mentagio cada vez maior e mais acirrada das fileiras? Certas formas aceitas
de fragmentagdo podem facilitar a agio, e isso exatamente porque a “uni-
dade” da categoria das mulheres nio é nem pressuposta nem desejada.
Nio implica a “unidade” uma morma excludente de solidariedade no 4m-
bito da identidade, excluindo a possibilidade de um conjunto de agbes que
rompam as préprias fronteiras; dos conceitos de identidade, ou que bus-
quem precisamente efetuar essa ruptura como um objetivo politico expli-
cito? Sem a pressuposigio ou O objetivo da “unidade”, sempre instituido

no nivel conceitual, unidades provisérias podem emergir no contexto de .

agdes concretas que tenham outras propostas que nao a articulagio da
identidade. Sem a expectativa compulséria de que as agdes feministas de-
vam instituir-se a partir de um acordo estivel e unitdrio sobre a identidade,
essas agoes bem poderido desenicadear-se mais rapidamente e parecer mais
adequadas ao grande niimero de “mulheres” para as quais o significado
da categoria estd em permanemte debate.

Essa abordagem antifundlacionista da politica de coalizdes nio su-
poe que a “identidade” seja w:ma premissa, nem que a forma ou signifi-
cado da assembléia coalizada possa ser conhecida antes de realizar-se na
pratica. Considerando que a articulagio de uma identidade nos termos
culturais disponiveis instaura. uma defini¢ao que exclui previamente o
surgimento de novos conceit:os de identidade nas agdes politicamente
engajadas e por meio delas, a titica fundacionista nio é capaz de tomar
como objetivo normativo a transformagio ou expansio dos conceitos
de identidade existentes. Alémn disso, quando as identidades ou as estru-
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dialégicas consensuais pelas quais as identidades ja estabelecidas
9 comunicadas nio constituem o tema ou o objeto da politica, isso
lgnifica que as identidades podem ganhar vida e se dissolver, depen-
indo das praticas concretas que as constituam. Certas préticas politicas
em identidades em bases contingentes, de modo a atingir os ob-
fvos em vista. A politica de coalizdes ndo exige uma categoria amplia-
de “mulheres” nem um ex internamente miltiplo a desvelar de chofre
' complexidade.
O género é uma complexidade cuja totalidade é permanentemente
Brotelada, jamais plenamente exibida em qualquer conjuntura conside-
da. Uma coalizdo aberta, portanto, afirmaria identidades alternativa-
nte instituidas e abandonadas, segundo as propostas em curso; tra-
r-se-4 de uma assembléia que permita miltiplas convergéncias e di-
vergéncias, sem obediéncia a um telos normativo e definidor.

8, IDENTIDADE, SEXO E A METAFISICA DA SUBSTANCIA

O que pode entio significar “identidade”, e o que alicer¢a a pressupo-
sigio de que as identidades sdo idénticas a si mesmas, persistentes ao
longo do tempo, unificadas e internamente coerentes? Mais importante,
¢omo essas suposi¢oes impregnam o discurso sobre as “identidades de
género”? Seria errado supor que a discussao sobre a “identidade” deva
ser anterior a discussio sobre a identidade de género, pela simples razao
de que as “pessoas” s6 se tornam inteligiveis ao adquirir seu género em
conformidade com padrdes reconheciveis de inteligibilidade do género.
Convencionalmente, a discussio sociolégica tem buscado compreender
a nogio de pessoa como uma agéncia que reivindica prioridade ontol6-
gica aos varios papéis e fungdes pelos quais assume viabilidade e signi-
ficado sociais. No préprio discurso filoséfico, a nogao de “pessoa” tem
sido analiticamente elaborada com base na suposi¢ao de que, qualquer
que seja o contexto social em que “esta”, a pessoa permanece de algum
modo externamente relacionada i estrutura definidora da condigio de
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pessoa, seja esta a consciéncia, a capacidade de linguagem ou a delibe-
racio moral. Embora nao esteja aqui em exame essa literatura, uma das
premissas dessas indagacoes é o foco de exploracio e inversio criticas.
Enquanto a indagacio filos6fica quase sempre centra a questio do que
constitui a “identidade pessoal” nas caracteristicas internas da pessoa,
naquilo que estabeleceria sua continuidade ou auto-identidade no de-
correr do tempo, a questdo aqui seria: em que medida as prdticas regu-
ladoras de formacao e divisio do género constituem a identidade, a
coeréncia interna do sujeito, €, a rigor, o status auto-idéntico da pessoa?
Em que medida é a “identidade” um ideal normativo, ao invés de uma
caracteristica descritiva da experiéncia? E como as priticas reguladoras
que governam o género também governam as no¢des culturalmente in-
teligiveis de identidade? Em outras palavras, a “coeréncia” e a “conti-

nuidade” da “pessoa” ndo sdo caracteristicas 16gicas ou analiticas da -

condig¢do de pessoa, mas, ao contrario, normas de inteligibilidade social-
mente instituidas e mantidas. Em sendo a “identidade” assegurada por
conceitos estabilizadores de sexo, género e sexualidade, a prépria nocio
de “pessoa” se veria questionada pela emergéncia cultural daqueles seres
cujo género € “incoerente” ou “descontinuo”, os quais parecem ser pes-
soas, mas nio se conformam as normas de género da inteligibilidade
_cultural pelas quais as pessoas sao definidas.
Géneros “inteligiveis” sdo aqueles que, em certo sentido, instituem
e mantém relacdes de coeréncia e continuidade entre sexo, género, pra-
tica sexual e desejo. Em outras palavras, os espectros de descontinuidade
e incoeréncia, eles proprios s6 concebiveis em relacio a normas existen-
tes de continuidade e coeréncia, sio constantemente proibidos e produ-
zidos pelas préprias leis que buscam estabelecer linhas causais ou ex-
‘pressivas de ligacao entre o sexo biolégico, o género culturalmente
constituido e a “expressdo” ou “efeito” de ambos na manifestagio do
desejo sexual por meio da pratica sexual.
A nogio de que pode haver uma “verdade” do sexo, como Foucault
a denomina ironicamente, é produzida precisamente pelas préticas re-
guladoras que geram identidades coerentes por via de uma matriz de
normas de género coerentes. A heterossexualizagio do desejo requer e

38

PROBLEMAS DE GENERO

titui a producio de oposicdes discriminadas e assimétricas entre “fe
ino” e “masculino”, em que estes sa0 compreendidos como atributos
ressivos de “macho” € de “fémea”. A matriz cultural por intermédio
qual a identidade de género se torna inteligivel exige que certos tipos
“identidade” ndo possar: “existir” — isto &, aquelas em que 0 género
ilo decorre do sexo e aquelas em que as praticas do desejo nao “decor-
em” nem do “sexo” nem do “género”. Nesse contexto, “decorrer” seria
ima relagio politica de direito instituido pelas leis culturais que estabe-
Jecem e regulam a forma e o significado da sexualidade. Ora, do ponto
de vista desse campo, certos tipos de “identidade de género” parecem
ser meras falhas do desenvelvimento ou impossibilidades légicas, preci-
samente porque nio se conformarem as normas da inteligibilidade cul-
tural. Entretanto, sua bersisténcia e proliferagao criam oportunidades
eriticas de expor os limites e os objetivos reguladores desse campo de
inteligibilidade e, conseqiientemente, de disseminar, nos préprfos ter-
mos dessa matriz de inteligibilidade, matrizes rivais € subversivas de
desordem do género.

Contudo, antes de considerar essas praticas pgrturbadoras, parece cru-
cial compreender a “matriz de inteligibilidade”. E ela singular? De que s
compde? Que alianga peculiar existe, presumivelmente, entre um sistema
de heterossexualidade compulséria e as categorias discursivas que estabe-
lecem os conceitos de identidade do sexo? Se a “identidade” é um efeito
' de praticas discursivas, em que medida a identidade de género - enten-
dida como uma relagio entre sexo, género, pratica sexual e desejo —seria
o efeito de uma pratica reguladora que se pode identificar como he.teros-
sexualidade compulséria? Tal explicagdo naonos faria retornar a mais uma
estrutura totalizante em que a heterossexualidade compulséria tomaria
meramente o lugar do falocentrismo como causa monolitica da opressao

de género?

No espectro da teoria feminista pés-estruturalista francesas, com-
preende-se que regiies muitos diferentes de poder produzerr? 0s con-
ceitos de identidade sexual. Consideremos a divergéncia que existe entre
posi¢oes como a de Irigaray, que afirma s6 haver um sexo, 0 mascu_lirjo,
que elabora a si mesmo na e através da produgao do “Outro”, e posigoes
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como a de Foucault, por exemplo, que presumem que a categoria do
sexo, tanto masculino como feminino, é produto de uma economia re-
guladora difusa da sexualidade. Consideremos igualmente o argumento
de Wittig de que a categoria do sexo é, sob as condigdes de heterosse-
xualidade compulséria, sempre feminina (mantendo-se o masculino nio

marcado e, conseqiientemente, sindnimo do universal). Ainda que pa--

radoxalmente, Wittig concorda com Foucault ao afirmar que a prépria
categoria do sexo desapareceria € a rigor se dissiparia no caso de uma
ruptura e deslocamento da hegemonia heterossexual.

Os vérios modelos explicativos oferecidos aqui sugerem os caminhos
muitos diferentes pelos quais a categoria do sexo é compreendida, depen-
dendo de como se articula o campo do poder. E possivel preservar a com-
plexidade desses campos de poder e pensar suas capacidades produtivas
ao mesmo tempo? Por um lado, a teoria da diferenca sexual de Irigaray
sugere que as mulheres jamais poderio ser compreendidas segundo o mo-
delo do “sujeito” nos sistemas representacionais convencionais da cultura
ocidental, exatamente porque constituem o fetiche da representagio e,
por conseguinte, o irrepresentdvel como tal. Segundo essa ontologia das
substincias, as mulheres nunca podem “ser”, precisamente porque cons-
tituem a relagdo da diferenca, excluido pelo qual esse dominio se distingue.
As mulheres também sdo uma “diferenga” que néo pode ser compreendida
como simples negagao ou como o “Outro” do sujeito desde sempre mas-
culino. Como discutido anteriormente, elas nio sio nem o sujeito nem o
seu QOutro, mas uma diferenca da economia da oposi¢ao bindria, um ardil,
ela mesma, para a elaboragio monoldgica do masculino.

A nogio de que o sexo aparece na linguagem hegemonica como subs-
tdncia, ou, falando metafisicamente, como ser idéntico a si mesmo, € cen-
tral para cada uma dessas concepgoes. Essa aparéncia se realiza mediante
um truque perfomativo da linguagem e/ou do discurso, que oculta o fato
de que “ser” um sexo ou um género é fundamentalmente impossivel. Para
Irigaray, a gramatica jamais podera ser um indice seguro das relacoes de
género, precisamente porque sustenta 0 modelo substancial do género
como sendo uma relagdo bindria entre dois termos positivos e repre-
sentdveis.2 Na opinizo de Irigaray, a gramatica substantiva do género, que
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supde homens e mulheres assim como seus atributos de masculino e femi-
nino, é um exemplo de sistema bindrio a mascarar de fato o discurso
univoco e hegemdnico do masculino, o falocentrismo, silenciando o femi-
nino como lugar de uma multiplicidade subversiva. Para Foucault, a gra-
matica substantiva do sexo impde uma relagiio bindria artificial entre os
sexos, bem como uma coeréncia interna artificial em cada termo desse
sistema bindrio. A regulagdo binéria da sexualidade suprime a multiplici-
dade subversiva de uma sexualidade que rompe as hegemonias heterosse-
xual, reprodutiva e médico-juridica.

Para Wittig, a restrigio bindria que pesa sobre o sexo atende aos ob-
jetivos reprodutivos de um sistema de heterossexualidade compulséria;
ela afirma, ocasionalmente, que a derrubada da heterossexualidade com-
pulséria ird inaugurar um verdadeiro humanismo da “pessoa”, livre dos
grilhoes do sexo. Em outros contextos, ela sugere que a profusiio e difusio
de uma economia erética nio falocéntrica ir banir as ilusées do sexo, do
género e da identidade. Em mais outras passagens de seu texto, parece que
“a 1ésbica” emerge como um terceiro género, prometendo transcender a
restrigdo bindria ao sexo, imposta pelo sistema da heterossexualidade com-
pulséria. Em sua defesa do “sujeito cognitivo”, Wittig parece nilo entrar
em disputas metafisicas com os modos hegemonicos de significagio ou
representagio; de fato, o sujeito, com seu atributo de autodeterminagio,
parece ser a reabilitagio do agente da escolha existencial, sob 0 nome de
lésbica: “o advento de sujeitos individuais exige, em primeiro lugar, que
se destruam as categorias de sexo (...) a lésbica é o iinico coneeito que
conhego que est4 além das categorias de sexo.”? Ela niio critica o “sujeito”
como invariavelmente masculino, segundo as regras de um Simbélico ine-
vitavelmente patriarcal, mas propde em seu lugar o equivalente de um
sujeito 1ésbico como usudrio da linguagem.?’

Para Beauvoir — como para Wittig — a identificagiio das mulheres
com o “sexo” é uma fusio da categoria das mulheres com as caracterfs-
ticas ostensivamente sexualizadas dos seus corpos e, portanto, uma re-
cusa a conceder liberdade e autonomia as mulheres, tal como as preten-
samente desfrutadas pelos homens. Assim, a destruigiio da categoria do
sexo representaria a destrui¢do de um atributo, o sexo, o qual, por meio
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de um gesto miségino de sinédoque, tomou o lugar da pessoa, do cogito
autodeterminador. Em outras palavras, s6 os homens sio “pessoas” e
nfio existe outro género senio o feminino:

O género € o indice lingiiistico da oposigao politica entre os sexos. E género
¢ usado aqui no singular porque sem divida nio ha dois géneros. H4 so-
mente um: o feminino, ¢ “masculino” nio sendo um género. Pois 0 mas-
culino nio é o masculino, mas o geral.28

Conseqiientemente, Wittig clama pela destrui¢ao do “sexo”, para
que as mulheres possam assumir o status de sujeito universal. Em busca
dessa destruicao, as “mulheres” devem assumir um ponto de vista tanto
particular quanto universal.2? Como sujeito que pode realizar a univer-
salidade concreta por meio da liberdade, a lésbica de Wittig confirma,
ao invés de contestar, as promessas normativas dos ideais humanistas
cuja premissa € a metaffsica da substincia. Nesse aspecto, Wittig se di-
ferencia de Irigaray, nio s6 nos termos das oposigoes hoje conhecidas
entre essencialismo e materialismo,3? mas naqueles da adesio a uma
metafisica da substincia que confirma o modelo normativo do huma-
nismo como o arcabougo do feminismo. Onde Wittig parece subscrever
um projeto radical de emancipagio 1ésbica e impor uma distingao entre
“lésbica” e “mulher”, ela o faz por via da defesa de uma “pessoa” cujo
género é preestabelecido, caracterizada como liberdade. Esse seu movi-
mento nao s6 confirma o status pré-social da liberdade humana, mas
subscreve a metafisica da substancia, responsavel pela producao e natu-
ralizagdo da propria categoria de sexo.

A metafisica da substincia é uma expressio associada a Nietzsche
na critica contemporénea do discurso filos6fico. Num comentdrio sobre
Nietzsche, Michel Haar argumenta que diversas ontologias filoséficas
cairam na armadilha das ilusdes do “Ser” e da “Substincia” que sdo pro-
movidas pela crenga em que a formulagio gramatical de sujeito e pre-
dicado reflete uma realidade ontolégica anterior, de substéncia e atribu-
to. Esses construtos, argumenta Haar, constituem os meios filoséficos
artificiais pelos quais a simplicidade, a ordem e a identidade sio eficaz-
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ente instituidas. Em nenhum sentido, todavia, eles revelam o.u repre-
gntam uma ordem verdadeira das coisas. Para nossos propésxtos., essa
w{tica nietzschiana torna-se instrutiva quando aplicada as categorias fi-
86 ficas que governam uma parte aprecidvel do pensamen}t.o te\6nco e
Bopular sobre a identidade de género. Segundo Haar, a critica a meta.—
fsica da substincia implica uma critica da prépria nogio de pessoa psi-
golégica como coisa substantiva:

A destruigio da l6gica por inte{médio de sua genealogia traz consigo a ruf‘na
das categorias psicologicas fundamentadas nessa l6gica. "['odas. as categorias
psicolégicas (ego, individuo, pessoa) derivam da ilusao da. identidade substafl-
cial. Mas essa ilusdo remonta basicamente a uma superstigdo que er?gana ndo
6.0 senso comum mas também os filgsofos — a saber, a crenga na llngua,g?m
€, mais precisamente, na verdade das categorias gramaticais. Foi a gramadtica
(aestrutura de sujeito € predicado) que inspirou a certeza de Descartes de que
“en” é o sujeito de “penso”, enquanto, na verdade, sio os pensamentos qué
vém a “mim”: no fundo, a fé na gramatica simplesmente tradu.z a Ycim:ade (je
ser a “causa” dos pensamentos de alguém. O sujeito, 0 eu, 0 mdnvndflo, sa.o
apenas conceitos falsos, visto que transformam em substancias ficticias uni-

Z WA . . s at 3“
dades que inicialmente s6 tém realidade lingiiistica.

Wittig fornece uma critica alternativa ao mostraf que ndo é possivel
significar as pessoas na linguagem sem a marca do ger}ero. Ela :prc\;’en.ta
uma andlise politica da gramatica do género em fra.n'ces,; Segun 0 dl.ttlg,
0 género nao somente designa as pessoas, as “qualifica”, pO:‘ assim 1’ze‘r,
mas constitui uma episteme conceitual mediante a qual o g?nero binério
& universalizado. Embora a lingua francesa atr‘ibfla um género a todos
08 tipos "de substantivos além das pessoas, 'Wltt:g argun?en’ta. que ;Za
analise tem conseqiiéncias igualmente para o inglés. No principio de The
Mark of Gender [“A marca do género”] (1984), ela escreve:

é ivos. E em
Segundo os gramdticos, a marca do género afeta os substantl.vos. .E ‘
termos de fungio que eles falam sobre isso. Se questionam seu significado,
ISP SN )
3s vezes brincam, chamando o género de “sexo ficticio™... no que concerne
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as categorias de pessoa, ambas as linguas [inglés e francés] sio igualmente
portadoras do género. Ambas abrem caminho a um conceito ontolégico
primitivo que impd¢, na linguagem, uma divisio dos SEres em $exos...
Como conceito ontoldégico que lidacom a natureza do Ser, juntamente com
toda uma névoa de OUtros conceitos primitivos pertencentes 3 mesma linha
de pensamento, o género parece pertencer primariamente 3 filosofia.32

Wittig nos diz que “pertencer 2 filosofia” significa, para o género,
pertencer “aquele corpo de conceitos evidentes sem os quais os fil6sofos
acham que ndo podem desenvolver uma linha sequer de raciocinio, e
que sio Gbvios para eles, pois existem na natureza antes de todo pensa-
mento, de toda ordem social”.3* A opinizo de Wittig € corroborada pelo
discurso popular sobre a identidade de género, que emprega acritica-
mente a atribuicio inflexional de “ser” para géneros e “sexualidades”,
Quando nio problematizadas, as afirmagées “ser” mulher e “ser” hete-
rossexual seriam sintomaticas dessa metafisica das substancias do géne-
ro. Tanto no caso de “homens” como no de “mulheres”, tal afirmacio
tende a subordinar a nogdo de género aquela de identidade, e a levar 3
conclusio de que uma pessoa ¢ um género e 0 é em virtude do seu sexo,
de seu sentimento psiquico do eu, e das diferentes expressoes desse eu
psiquico, a mais notével delas sendo a do desejo sexual. Em tal contexto .
pré-feminista, o género, ingenuamente (ao invés de criticamente) con-
fundido com o sexo, serve como principio unificador do eu corporifi-
cado e mantém essa unidade por sobre e contra um “sexo oposto”, cuja
~ estrutura mantém, presumivelmente, uma coeréncia interna paralela
mas oposta entre sex0, g€nero e desejo. O enunciado “sinto-me uma
mulher”, proferido por uma mulher, ou “sinto-me um homem?”, dito
por um homem, supoe que em nenhum dos casos essa afirmacio é ab-
surdamente redundante. Embora possa parecer nao problematico ser de
uma dada anatomia (apesar de termos de considerar adiante as muitas
dificuldades dessa proposta), considera-se a experiéncia de uma dispo-
sigAo psiquica ou identidade cultural de género como uma realizagdo ou
conquista. Assim, “sinto-me uma mulher” é verdade na mesma medida
em que é presumida a evocagio de Aretha Franklin \do Outro definidor:
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océ me faz sentir uma mulber natural”.3* Essa conquista exige wumm
liferenciacao em relagao ao género oposto. Conseqiientemente, Ut
ssoa € o seu género na medida em que ndo é o outro género, formu-
40 que pressupde e impde a restrigao do género dentro desse par
indrio.

O género s6 pode denotar uma unidade de experiéncia, de sexo,
nero e desejo, quando se entende que o sexo, em algum sentido, exige
um género — sendo o género uma designagao psiquica e/ou cultural do
eu — e um desejo — sendo o desejo heterossexual e, portanto, diferen-
ciando-se mediante uma relagao de oposigdo ao outro género que ele
deseja. A coeréncia ou a unidade internas de qualquer dos géneros, ho-
mem ou mulher, exigem assim uma heterossexualidade estivel e oposi-
cional. Essa heterossexualidade institucional exige e produz, a um s6
tempo, a univocidade de cada um dos termos marcados pelo género que
constituem o limite das possibilidades de género no interior do sistema
de género bindrio oposicional. Essa concepgio do género nao s6 pres-
supde uma relagio causal entre sexo, género e desejo, mas sugere igual-
mente que o desejo reflete ou exprime o género, e que o género reflete
ou exprime o desejo. Supde-se que a unidade metafisica dos trés seja
verdadeiramente conhecida e expressa num desejo diferenciador pelo
género oposto — isto é, numa forma de heterossexualidade oposicional.
O “velho sonho da simetria”, como chamou-o Irigaray, é aqui pressu-
posto, reificado e racionalizado, seja como paradigma naturalista que
estabelece uma continuidade causal entre sexo, género e desejo, seja
como um paradigma expressivo auténtico, no qual se diz que um eu
verdadeiro é simultinea ou sucessivamente revelado no sexo, no género
e no desejo.

Esse esbogo um tanto tosco nos d4 uma indica¢do para compreen-
dermos as razdes politicas da visio do género como substincia. A insti-
tuigdo de uma heterossexualidade compulséria e naturalizada exige ¢
regula o género como uma relagio bindria em que o termo masculino
diferencia-se do termo feminino, realizando-se essa diferenciagio por
meio das praticas do desejo heterossexual. O ato de diferenciar os dois
momentos oposicionais da estrutura binéria resulta numa consolidagiip
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de cada um de seus termos, da coeréncia interna respectiva do sexo. d
género e do desejo. e
O deslocamento estratégico dessa relagdo bindria e da metafisica da
substancia em que ela se baseia pressupde que a produgio das cate orias
de feminino e masculino, mulher e homem, ocorra igualmente nog inte-
rior da estrutura bindria. Foucault abraga implicitamente essa explica-
gdo. No capitulo final do primeiro volume de A histéria da sexualigade
e em sua breve mas significativa introdu¢io a Herculine Barbin Bein ,
the Recently Discovered Journals of a Nineteenth-Century Herm,a br :
dite [“Herculine Barbin, ou os recém-descobertos di4rios de um hfimz:
frodita do século XIX”]35, Foucault sugere que a categoria de sexo
anterior a qualquer caracterizacio da diferenca sexual, ¢ ela pré ria,
construida por via de um modo de sexualidade historicamente es eg’fi-
co. Ao postular o “sex0” como “causa” da experiéncia sexuais dopcom-
portamento e do desejo a produgio titica da categorizagio des,continua
e bindria do sexo oculta os objetivos estratégicos do préprio aparato de
produgdo. A pesquisa geneal6gica de Foucault €xpoe essa “causa” os-
tensiva como um “efeito”, como a produ¢io de um dado regime de se-
xualidade que busca regular 2 experiéncia sexual instituindo as cate o-
rias distintas do sexo como funcées fundacionais e causais, em todi
qualquer tratamento discursivo da sexualidade. , )
A introdugio de Foucault aos dirios do hermafrodita Herculine
Barbin sugere que a critica genealGgica das categorias reificadas do sexo
¢ uma conseqiiéncia inopinada de priticas sexuais que ndo podem ser
explicadas pelo discurso médico-legal da heterossexualidade naturaliza-
‘da. Herculine ndo é uma “identidade”, mas a impossibilidade sexual de
uma identidade. Embora elementos anatémicos masculinos e femininos
se distribuam conjuntamente por seu corpo, e dentro dele, ndo ests af a
* verdadeira origem do escindalo. As convengées lingijfsticz;s que produ-
zem eus com caracteristicas de género inteligiveis encontram seu limite -
em Herculine, precisamente porque ela/ele ocasiona uma convergéncia
¢ desorganizagdo das regras que governam sexo/género/desejo. Hercu-
line desdobra e redistribui os termos do sistema bindrio, mas essa mesma

redistribui¢io os rompe e os faz proliferar fora desse sistema. Segundo
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It, Herculine nido é categorizavel no género bindrio como tal; a
certante convergéncia de heterossexualidade e homossexualida-
sua pessoa s6 é ocasionada, mas nunca causada, por sua descon-
fidade anatomica. A apropriacdo de Herculine por Foucault é duvi-
°°, mas sua anilise implica a interessante crenga em que a
rogeneidade sexual (paradoxalmente excluida por uma “hetero”-se-
lidade naturalizada) implica uma critica da metafisica da substéncia,
gomo esta informa as caracteristicas identitdrias do sexo. Foucault

e hd sorrisos pairando a toa”.3” Sorrisos, felicidade, prazeres e desejos
0 aqui representados como qualidades, sem a substincia permanente
| qual supostamente estdo ligados. Como atributos flutuantes, eles su-
grem a possibilidade de uma experiéncia de género que nao pode ser
preendida pela gramdtica substancializante e hierarquizante dos subs-
intivos (res extensa) e adjetivos (atributos, essenciais e acidentais). Pela
itura cursiva de Herculine, Foucault propde uma ontologia dos atri-
butos acidentais que expde a postulagio da identidade como um prin-
¢lpio culturalmente restrito de ordem e hierarquia, uma fic¢io regula-
dora.

Se é possivel falar de um “homem” com um atributo masculino e
compreender esse atributo como um trago feliz mas acidental desse ho-
mem, também é possivel falar de um “homem” com um atributo femi-
nino, qualquer que seja, mas continuar a preservar a integridade do gé-
nero. Porém, se dispensarmos a prioridade de “homem” e “mulher”
¢omo substincias permanentes, nio serd mais possivel subordinar tragos
dissonantes do género como caracteristicas secunddarias ou acidentais de
uma ontologia do género que permanece fundamentalmente intata. Se
a no¢do de uma substincia permanente é uma construgao ficticia, pro-
duzida pela ordenagio compulséria de atributos em seqiiéncias de gé-
nero coerentes, entio o género como substincia, a viabilidade de homem
e mulber como substantivos, se vé questionado pelo jogo dissonante d¢
atributos que nio se conformam aos modelos seqiienciais ou causais de

~ inteligibilidade.
Desse modo, a aparéncia de uma substincia permanente ou d¢ uin
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eu com tragos de género, ao qual -0 psiquiatra Robert Stoller se refere
como o “niicleo do género™8, é prioduzida pela regulagio dos atributos
segundo linhas de coeréncia culturralmente estabelecidas. E resulta que
a dentincia dessa produgio ficticia € condicionada pela interagao desre-
gulada de atributos que resistem 4 swa assimilacio numa estrutura pronta
de substantivos primérios e adjetivcos subordinados. Claro que é sempre
possivel argumentar que os adjetivs dissonantes agem retroativamente,
redefinindo as identidades substanttivas que supostamente modificam, e
expandindo conseqiientemente ass categorias substantivas do género,
para incluir possibilidades que ela:s antes exclufam. Mas se essas subs-
tancias nada mais sdo do que coer&ncias contingentemente criadas pela
regulagio de atributos, a prépria -ontologia das substancias afigura-se
n3o s6 um efeito artificial, mas essencialmente supérflua.

Nesse sentido, o género nao é um substantivo, mas tampouco é um
conjunto de atributos flutuantes, pOis vimos que seu efeito substantivo ¢
performativamente produzido e innposto pelas priticas reguladoras da
c.oeréncia do género. Conseqiienternente, o género mostra ser performa-
two no interior do discurso herdado da metafisica da substancia — isto ¢,
constituinte da identidade que supostamente €. Nesse sentido, o género é

sempre um feito, ainda que nio seja obra de um sujeito tido como pree-

xistente A obra. No desafio de repensar as categorias do género fora da
metafisica da substancia, ¢ mister considerar a relevancia da afirmagio de
Nietzsche, em A genealogia da moral, de que “nio ha ‘ser’ por tris do
fazer, do realizar e do tornar-se; o ‘fazedor’ é uma mera ficgdo acrescentada
2 obra — a obra ¢ tudo”.3® Numa aplicagio que o préprio Nietzsche nio
teria antecipado ou aprovado, nés afirmarfamos como corolério: nio h4
identidade de género por tras das expressoes do género; essa identidade
€ performativamente constituida, pelas préprias “expressoes” tidas como
seus resultados.
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6. LINGUAGEM, PODER E ESTRATEGIAS DE DESLOCAMENTO

Grande parte da teoria e da literatura feministas supée, todavia, a exiy
téncia de um “fazedor” por tras da obra. Argumenta-se que sem m
agente nio pode haver agdo e, portanto, potencial para iniciar qualquer
transformacio das relagbes de dominagio no seio da sociedade. A teoria
feminista radical de Wittig ocupa uma posigio ambigua no continuum
das teorias sobre a questao do sujeito. Por um lado, Wittig parece con-
testar a ‘metafisica da substincia, mas por outro, ela mantém o sujeito
humano, o individuo, como locus metafisico da agdo. Embora o huma-
nismo de Wittig pressuponha claramente a existéncia de um agente por
trds da obra, sua teoria delineia a construgio performativa do género
nas praticas materiais da cultura, contestando a. \temporalidade das ex-
plicagbes que confundem “causa” e “resultado”. Numa frase.que sugere
o0 espaco intertextual que liga Wittig a Foucault (e revela tragos da idéia
marxista de reificagdo nas teorias de ambos os pensadores), ela escreve:

Uma abordagem feminista materialista mostra que aquilo que tomamos por
causa ou origem da opressio € na verdade a marca imposta pelo opressor;
o “mito da muther”, somado a seus efeitos e manifesta¢bes materiais na
consciéncia e nos corpos apropriados das mulheres. Assim, essa marca nio
preexiste 3 opresso... 0 sexo é tomado como um “dado imediato”, um
“dado sensivel”, como “caracteristicas fisicas” pertencentes a uma ordem
natural. Mas o que acreditamos ser uma percepgio fisica e direta é somente

uma construgio sofisticada e mitica, uma “formagio imaginaria”.40

Por essa produgdo de “natureza” operar de acordo com os ditames
da heterossexualidade compulséria, o surgimento do desejo homosse-
xual transcende, na opinido dela, as categorias do sexo: “se o desejo
pudesse libertar a si mesmo, nada teria a ver com a marcagio preliminar
pelos sexos.”1

Wittig refere-se ao “sexo” como uma marca que de algum modo é
aplicada pela heterossexualidade institucionalizada, marca esta que
pode ser apagada ou obscurecida por meio de préticas que efetivamente
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contestem essa institui¢do. Sua opinifo, é claro, difere radicalmente da- -

quela de Irigaray. Esta tltima compreenderia a “marca” de género como
parte da economia significante hegeménica do masculino, que opera
mediante a auto-elaboragio dos mecanismos especulares que virtual-
mente determinaram o campo da ontologia na tradi¢io filos6fica oci-
dental. Para Wittig, a linguagem € um instrumento ou utensilio que ab-
solutamente ndo é miségino em suas estruturas, mas somente em suas
aplicagdes.*? Para Irigaray, a possibilidade de outra linguagem ou eco-
nomia significante € a tinica chance de fugir da “marca” do género, que,
para o feminino, nada mais é do que a obliteragio mis6gina do sexo
feminino. Enquanto Irigaray busca expor a relagio ostensivamente “bi-
néria” entre os sexos como um ardil masculinista que exclui por com-
pleto o feminino, Wittig argumenta que posigdes como a de Irigaray
reconsolidam a 16gica binéria existente entre o masculino e o feminino,
e reatualizam uma idéia mitica do feminino. Inspirando-se claramente
na critica de Beauvoir em O segundo sexo, Wittig afirma que “no ha
‘escrita feminina’”,43

Wittig acata claramente a idéia de um poder da linguagem de subor-
dinar e excluir as mulheres. Como “materialista”, contudo, ela considera

a linguagem como uma “outra ordem de materialidade™*, uma institui-

¢do que pode ser radicalmente transformada. A linguagem figuraria en-
tre as praticas e institui¢bes concretas e contingentes mantidas pelas
escolhas individuais, e conseqgiientemente, enfraquecidas pelas a¢des co-
letivas de selecionar individuos. A ficgo lingiifstica do “sexo”, argumen-
ta ela, é uma categoria produzida e disseminada pelo sistema da hete-
rossexualidade compulséria, num esforgo para restringir a producio de
identidades em conformidade com o eixo do desejo heterossexual. Em
alguns de seus trabalhos, tanto a homossexualidade masculina como a
feminina, assim como outras posigoes independentes do contrato hete-
- rossexual, facultam tanto a subversio como a proliferagio da categoria
do sexo. Em The Lesbian Body [“O corpo lésbico”], como em outros
escritos, Wittig parece discordar contudo de uma sexualidade genital-
mente organizada per se e evocar uma e economia alternativa dos praze-
res, a qual contestaria a construcio da subjetividade feminina, marcada
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pela fungao reprodutiva que supostamente distingue as mulberes.** Agu
a proliferacdo de prazeres fora da economia reprodutiva sugere i
forma especificamente feminina de difusao erética, compreendida como
contra-estratégia em relacdo A construcio reprodutiva da genitalidade.
Num certo sentido, para Wittig, O corpo lésbico pode ser entendido
como uma leitura “invertida” dos Tés ensaios sobre a teoria da sexuali-

dade, de Freud, em que ele defende a superioridade da sexualidade ge-

nital em termos do desenvolvimento, sobre a sexualidade infantil, mais

f . . . ) e
restrita e difusa. Somente o “invertido”, classifica¢io médica invocados

por Freud para “o homossexual”, deixa de “atingir” a norma genital. Ao
empreender uma critica politica da genitalidade, Wittig parece desdo-
brar a “inversao” como pritica de leitura critica, valorizando precisa-
mente os aspectos da sexualidade nio desenvolvida designada por
Freud, ¢ inaugurando efetivamente uma “politica pés-genital”.* Alids,
a nocio de desenvolvimento s6 pode ser lida como uma normalizagio
dentro da matriz heterossexual. Todavia, sera essa a Unica leitura possi-{
vel de Freud? E em que medida a pratica de “inversiao” de Wittig estard
comprometida com o modelo de normalizagao que ela mesma busca
desmantelar? Em outras palavras, se 0 modelo de uma sexualidade an-
tigenital e mais difusa serve como alternativa singular e de oposi¢ao a |
estrutura hegemonica da sexualidade, em que medida nio estara essa 1
relagio binaria fadada a reproduzir-se interminavelmente? Que p0331b1- .
lidades existem de ruptura do préprio bindrio oposicional?

A oposicao de Wittig a psicandlise produz uma conseqiiéncia ines-
perada. Sua teoria presume justamente a teoria psicanalitica do desen-
volvimento, nela plenamente “invertida”, que ela busca subverter. A
perversio polimérfica, que supostamente existiria antes da marca do
sexo, é valorizada como um telos da sexualidade humana.4” Uma res-
posta psicanalitica feminista possivel as colocagdes de Wittig seria argu-
mentar que ela tanto subteoriza como subestima o significado e a fungio
da linguagem em que ocorre “a marca do género”. Ela compreende essa
pratica de marca¢io como contingente, radicalmente varidvel e mesmo
dispensével. O status de proibicdo primdria, na teoria lacaniana, opera
mais eficazmente e menos contingentemente do que a nogio de prdtica
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reguladora em Foucault, ou e do que a descri¢io materialista de um
sistema de opressio heterossexista em Wittig.
Em Lacan, como na reformulagio pés-lacaniana de Freud por Iri-

garay, a diferenga sexual nio € um bindrio simples que retém a metafisica -

da substincia como sua fundagio. O “sujeito” masculino é uma cons-
trugdo ficticia, produzida pela lei que proibe o incesto e impde um des-
locamento infinito do desejo heterossexualizante. O feminino nunca é
uma marca do sujeito; o feminino nao pode ser o “atributo” de um
género. Ao invés disso, o feminino ¢é a significagio da falta, significada
pelo Simbélico, um conjunto de regras lingiiisticas diferenciais que efe-
tivamente cria a diferenga sexual. A posi¢do lingiiistica masculina passa
pela individuagio e heterossexualizagio exigidas pelas proibicoes fun-
dadoras da lei Simblica, a lei do Pai. O incesto, que separa o filho da
mie e portanto instala a relagio de parentesco entre eles, é uma lei
decretada “em nome do Pai”. Semelhantemente, a lei que proibe o desejo
da menina tanto por sua mie como por seu pai exige que ela assuma o
emblema da maternidade e perpetue as regras de parentesco. Ambas as
posigdes, masculina e feminina, sdo assim instituidas por meio de leis
proibitivas que produzem géneros culturalmente inteligiveis, mas so-
mente mediante a produgio de uma sexualidade inconsciente, que res-
surge no dominio do imaginario.*

A apropriagio feminista da diferenca sexual, escrita em oposi¢io ao
falocentrismo de Lacan (Irigaray) ou como sua reelaboracio critica, ten-
ta teorizar o feminino, nio como uma expressio da metafisica da subs-
tdncia, mas como uma auséncia nio representavel, produzida pela ne-
gagdo (masculina) que estabelece a economia significante por via da
exclusio. Como repudiado/excluido dentro do sistema, o feminino
constitui uma possibilidade de critica e de ruptura com esse esquema
conceitual hegemonico. Os trabalhos de Jacqueline Rose* e Jane Gal-
lop*° sublinham de diferentes maneiras o status construido da diferenca
sexual, a instabilidade inerente dessa construgio, e a linha de conseqgiién-
cias duais de uma proibigdo que a um s6 tempo institui a identidade
sexual e possibilita a dentincia das ténues bases de sua construcio. Em-
bora Wittig e outras feministas materialistas do contexto francés argu-
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mentem que a diferenga sexual é uma replicacio irrefletida de um cone
junto reificado de polaridades sexuadas, suas reflexdes negligenciam a
dimensio critica do inconsciente, o qual, como sede da sexualidade re-
calcada, ressurge no discurso do sujeito como a prépria impossibilidade
de sua coeréncia. Como destaca Rose muito claramente, a construgio
de uma identidade sexual coerente, em conformidade com o eixo dis-
juntivo do feminismo/masculino, esta fadada ao fracasso®!; as rupturas
dessa coeréncia por meio do ressurgimento inopinado do recalcado re-
velam nio s6 que a “identidade” é construida, mas que a proibi¢io que
constréi a identidade € ineficaz (a lei paterna niao deve ser entendida
como uma vontade divina determinista, mas como um passo em falso
perpétuo a preparar o terreno para insurreigdes contra ela).

As diferengas entre as posi¢des materialista e lacaniana (e pds-laca-
niana) emergem na disputa normativa sobre se hi uma sexualidade res-
gativel “antes” ou “fora” da lei, na modalidade do inconsciente, ou
“depois” da lei, como sexualidade p6s-genital. Paradoxalmente, o tropo
normativo da perversao polimoérfica é compreendido como caracteriza-
dor de ambas as visdes de sexualidade alternativa. Contudo, nao hé
acordo sobre a maneira de delimitar essa “lei” ou conjunto de “leis”. A
critica psicanalitica d4 conta da construgao do “sujeito” — e talvez tam-
bém da ilusao da substdncia — na matriz das relagdes normativas de
género. Em seu modo existencial-materialista, Wittig presume que o
sujeito, a pessoa, tem uma integridade pré-social e anterior a seus tragos
de género. Por outro lado, “a lei paterna”, em Lacan, assim como a
primazia monolégica do falocentrismo em Irigaray, levam a marca de
uma singularidade monoteistica talvez menos unitaria e culturalmente
universal do que presumem as suposigoes estruturalistas.5?

A disputa, porém, também parece girar em torno da articulagao de
um tropo temporal de uma sexualidade subversiva, que floresce antes
da imposi¢io da lei, apds sua derrubada ou durante sua vigéncia, como
desafio constante a sua autoridade. Aqui parece sensato evocar nova-
mente Foucault, que, ao afirmar que sexualidade e poder sdo coexten-
sivos, refuta implicitamente a postulagio de uma sexualidade subversiva
ou emancipatéria que possa ser livre da lei. Podemos insistir nesse argu-
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mento, salientando que “o antes” e “o depois” da lei so modos de
temporalidade discursiva e performativamente instituidos, invocados
nos termos de uma estrutura normativa que afirma que a subversio, a
desestabiliza¢do ou o deslocamento exigem uma sexualidade que de al-
gum modo escape das proibicoes hegemonicas a pesarem sobre 0 sexo.
Para Foucault, essas proibi¢des sdo invarivel e inopinadamente produ-
tivas, no sentido de que “o sujeito” que supostamente é fundado e pro-

, duzido nelas e por meio delas ndo tem acesso a uma sexualidade que

» <«

esteja, em algum sentido, “fora”, “antes” ou “depois” do préprio poder.
O poder, ao invés da lei, abrange tanto as fun¢des ou relagées diferen-

- ciais juridicas (proibitivas e reguladoras) como as produtivas (ininten-

cionalmente generativas). Conseqiientemente, a sexualidade que emer-
ge na matriz das relacdes de poder ndo é uma simples duplicagio ou
cbpia da lei ela mesma, uma repeti¢io uniforme de uma economia mas-
culinista da identidade. As producdes se desviam de seus propésitos ori-

* ginais e mobilizam inadvertidamente possibilidades de “sujeitos” que

nio0 apenas ultrapassam os limites da inteligibilidade cultural como efe-

- tivamente expandem as fronteiras do que é de fato culturalmente inte-

ligivel.

A norma feminista da sexualidade pés-genital tornou-se objeto de
uma critica significativa da parte das teéricas feministas da sexualidade,
algumas das quais buscaram uma apropriagio especificamente feminista
¢e/ou lésbica de Foucault. Contudo, a no¢io utépica de uma sexualidade
livre dos construtos heterossexuais, uma sexualidade além do “sexo”,
ndo conseguiu reconhecer as maneiras como as relacoes de poder con-
tinuam construindo a sexualidade das mulheres, mesmo nos termos de
uma homossexualidade ou lesbianismo “liberados”.>3 A mesma critica
é feita contra a nog¢do de um prazer sexual especificamente feminino,
radicalmente diferenciade da sexualidade falica. Os esfor¢os ocasionais
de Irigaray para deduzir uma sexualidade feminina especifica de uma
anatomia feminina especifica foram, por algum tempo, o centro dos
argumentos antiessencialistas.>* O retorno 2 biologia como base de uma
sexualidade ou significacio especificas femininas parece desbancar a
premissa feminista de que a biologia ndo é o destino. Porém, quer a se-
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xualidade feminina se articule aqui num discurso da biologia por razgey
puramente estratégicas,’s quer seja de fato um retorno feminista a0 gy
sencialismo biolégico, a caracterizagio da sexualidade feminina comg
radicalmente distinta da organizagio falica da sexualidade continua pg-
blematica. As mulheres que nio reconhecem essa sexualidade como §ua,
ou nio compreendem sua sexualidade como parcialmente construfda
nos termos da economia falica sio potencialmente descartadas por esga
teoria, acusadas de “identificagio com o masculino” ou de “obscuran-
tismo”. Na verdade, o texto de Irigaray é freqiientemente obscuro sabre
a questio de saber se a sexualidade ¢ culturalmente construida, ou s s6
é culturalmente construida nos termos do falo. Em outras palavras, es-
taria o prazer especificamente feminino “fora” da cultura, como sua
pré-histéria ou seu futuro utépico? Se assim for, de que serve essa n0¢io
nas negociagdes das disputas contemporaneas sobre a sexualidade em
termos de sua construgio? \

O movimento pré-sexualidade no dmbito da teoria e da prética fe-
ministas tem efetivamente argumentado que a sexualidade sempre é
construida nos termos do discurso e do poder, sendo o poder em parte
entendido em termos das convencdes culturais heterossexuais e falicas,
A emergéncia de uma sexualidade construida (ndo determinada) nesses
termos, nos contextos lésbico, bissexual e heterossexual, 7do constityj,
portanto, um sinal de identificacdo masculina num sentido reducionigta.
Nio se trata de nenhum projeto fracassado de criticar o falocentrismo
ou a hegemonia heterossexual, como se criticas politicas tivessem 0 po-
der de desfazer efetivamente a construgdo cultural da sexualidade das
criticas feministas. Se a sexualidade é construida culturalmente no inge-
rior das relacdes de poder existentes, entdo a postulagio de uma sexa-
lidade normativa que esteja “antes”, “fora” ou “além” do poder consituj
uma impossibilidade cultural e um sonho politicamente impraticéyel,
que adia a tarefa concreta e contemporanea de repensar as possibilidades
subversivas da sexualidade e da identidade nos préprios termos do po-
der. _Claxoﬂque essa tarefa critica supde que operar no interior da magriz
de poder nio é o mesmo que reproduzir acriticamente as relacdes de
dominagio. Ela oferece a possibilidade de uma repeticdo da lei que ago
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representa sua consolidagio, mas seu deslocamento. No lugar de uma
sexualidade com “identidade masculina”, em que o masculino atua
€omo causa e significado irredutivel dessa sexualidade, nés podemos
desenvolver uma nogio de sexualidade construida em termos das rela-
gOes fdlicas de poder, as quais reestruturariam e redistribuiriam as pos-
sibilidades desse falicismo por meio, precisamente, da operagio subver-
siva das “identificagbes” que sio inevitiveis no campo de poder da
sexualidade. Se, como diz Jacqueline Rose, as “identificacdes” podem
ser denunciadas como fantasias, entio deve ser possivel representar uma
identificacdo que exiba sua estrutura fantstica. Em nio havendo um
reptidio radical de uma sexualidade culturalmente construida, o que
resta € saber como reconhecer e “fazer” a constru¢ao em que invaria-
velmente estamos. Haver4 formas de repeti¢do que ndo constituam sim-
ples imitagdo, reprodugio e, conseqiientemente, consolidagio da lei (a
no¢ao anacrénica de “identificacio masculina” que deve ser descartada
do vocabulario feminista)? Que possibilidades existem de configuracées
de género entre as varias matrizes emergentes — e as vezes convergentes
~— da inteligibilidade cultural que rege a vida marcada pelo género?
Nos termos da teoria sexual feminista, € claro que a presenga da
dindmica do poder na sexualidade nio €, em nenhum sentido, a mesma
coisa que a consolidagio ou 0 aumento puro e simples de um regime
de poder heterossexista ou falocéntrico. A “presenca” das assim cha-
madas convengoes heterossexuais nos contextos homossexuais, bem
como a prolifera¢io de discursos especificamente gays da diferenca
sexual, como no caso de “butch” e “fermme* como identidades hists-
ricas de estilo sexual, nio pode ser explicada como a representagio
quimérica de identidades originalmente heterossexuais. E tampouco
elas podem ser compreendidas como a insisténcia perniciosa de cons-
trutos heterossexistas na sexualidade e na identidade gays. A repeticio
de construtos heterossexuais nas culturas sexuais gay e hetero bem
pode representar o lugar inevitivel da desnaturalizagio e mobilizacio

* Os termos “butch” e “fermme” designam os papéis masculino e feminino eventualmente
assumidos nos relacionamentos lésbicos, (N.doT.)
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das categorias de género. A replicagdo de construtos heter
em estruturas ndo heterossexuais salienta o status cabalmente
truido do assim chamado heterossexual original. Assim, o gay l pare
0 hetero nio o que uma cépia é para o original, mas, em vez duln..l‘: I
que uma cOpia é para uma cépia. A repeti¢io imitativa do “original®,
discutida nas partes finais do capitulo 3 deste livro, revela que o ‘,”"‘
ginal nada mais é do que uma parédia da idéia do natural e do origi-
nal.’®¢ Mesmo que construtos heterossexistas circulem corAno lugares
praticaveis de poder/discurso a partir dos quais f?z—se o_gencro, pers
siste a pergunta: que possibilidades existem de rec1rculaga?? Que.p(?.q-
sibilidades de fazer o género repetem e deslocam, por meio da hlp.er-
bole da dissonancia, da confusao interna e da proliferacio, os préprios
construtos pelos quais os géneros sao mobilizados? B
Observe-se ndo s6 que as ambigiiidades e incoeréncias nas p.rat.lcas
heterossexual, homossexual e bissexual — e entre elas — sdo su_prm'udas
e redescritas no interior da estrutura reificada do binério disjuntivo e
assimétrico do masculino/feminino, mas que essas configuragoes cultu-
rais de confusio do género operam como lugares de intervengﬁo,-de-
niincia e deslocamento dessas reificages. Em outras palavras, a “uglda—
de” do género é o efeito de uma pritica reguladora que busca umfor-
mizar a identidade do género por via da heterossexualidade compulsé-
ria. A for¢a dessa prética é, mediante um aparelho de proéugéo,:etclu-
dente, restringir os significados relativos de “heterossexualidade”, 'ho-
mossexualidade” e “bissexualidade”, bem como os lugares subversivos
de sua convergéncia e re-significacao. O fato de os regimes de poder do
heterossexismo e do falocentrismo buscarem incrementar-se pela repe-
ticdo constante de sua légica, sua metafisica e suas ontplogxas naFurall—
zadas ndo implica que a prépria repeti¢io deva ser mterro_m.plda —
como se isso fosse possivel. E se a repeti¢ao estd fadada a persistir como
mecanismo da reprodugio cultural das identidades, dai emerge a ques-
tao crucial: que tipo de repeti¢io subversiva poderia questionar a pré-
pria pritica reguladora da identidade? i )
Se nio pode haver recurso a uma “pessoa”, um “sexo. ou uma “se-
xualidade” que escape a matriz de poder e as relacoes discursivas que
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efetivamente produzem e regulam a inteligibilidade desses conceitos
para nés, o que constituiria a possibilidade de inversdo, subversio ou
deslocamento efetivos nos termos de uma identidade construida? Que
possibilidades existem em virtude do carater construido do sexo e do
género? Embora Foucault seja ambiguo sobre o carater preciso das “pra-
Flcas reguladoras” que produzem a categoria do sexo e Wittig pareca
mve§tir toda a responsabilidade da construgao na reprodugio sexual e
seu 1nstrumento, a heterossexualidade compulséria, outros discursos
convergem no sentido de produzir essa ficgao categorica, por razdes nem
sempre claras ou coerentes entre si. As relagdes de poder que permeiam
as ciéncias biolégicas nio so facilmente redutiveis, e a alianca médico-
legal que emergiu na Europa do século XIX gerou ficcbes categéricas
que n3o poderiam ser antecipadas. A prépria complexidade do mapa
discursivo que constréi o género parece sustentar a promessa de uma
convergéncia inopinada e generativa dessas estruturas discursivas e re-
gu.ladoras. Se as ficges reguladoras do sexo e do género sio, elas pré-
prias, lugares de significado multiplamente contestado, entio a prépria
multiplicidade de sua construgao oferece a possibilidade de uma ruptura
de sua postulagio univoca.

A Claramente, esse projeto nio propde desenhar uma ontologia do
genero em termos filoséficos tradicionais, pela qual o significado de ser
mulher ou homem seja elucidado em termos fenomenolégicos. A pre-
sungéo aqui € que o “ser” de um género é um efeito, objeto de uma in-
vestigacdo genealdgica que mapeia os parametros politicos de sua cons-
trugﬁo no modo da ontologia. Declarar que o género € construido nio
¢ afirmar sua ilusao ou artificialidade, em que se compreende que esses
termos residam no interior de um binério que contrapde como opostbs
0 “real” e o “auténtico”. Como genealogia da ontologia do género, a
presente investigacao busca compreender a produgio discursiva da plau-
sibilidade dessa relagio bindria, e sugerir que certas configura¢des cul-
turais do género assumem o lugar do “real” e consolidam e incrementam
sua hegemonia por meio de uma autonaturalizagio apta e bem-sucedida.

. Se h4 algo de certo na afirmagdo de Beauvoir de que ninguém nasce
¢ $im forna-se mulher decorre que mulber é um termo em processo, um
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devir, um construir de que nio se pode dizer com acerto que tenha |
origem ou um fim. Como uma prética discursiva continua, o terma ol
aberto a intervengdes e re-significagdes. Mesmo quando o género parecs
cristalizar-se em suas formas mais reificadas, a prépria “cristalizagho™ 8
uma prética insistente e insidiosa, sustentada e regulada por virios meion
sociais. Para Beauvoir, nunca se pode tornar-se mulher em definitivo,
como se houvesse um zelos a governar o processo de aculturagio e conss
trugao. O género € a estilizagdo repetida do corpo, um conjunto de atos
repetidos no interior de uma estrutura reguladora altamente rigida, a

- qual se cristaliza no tempo para produzir a aparéncia de uma substancia,

de uma classe natural de ser. A genealogia politica das ontologias do
género, em sendo bem-sucedida, desconstruiria a aparéncia substantiva
do género, desmembrando-a em seus atos constitutivos, ¢ explicaria e
localizaria esses atos no interior das estruturas compulsérias criadas pe-
las vérias forcas que policiam a aparéncia social do género. Expor os
atos contingentes que criam a aparéncia de uma necessidade natural,
tentativa que tem feito parte da critica cultural pelo menos desde Marx,
é tarefa que assume agora a responsabilidade acrescida de mostrar como
a prépria nogio de sujeito, sé inteligivel por meio de sua aparéncia de
género, admite possibilidades excluidas a for¢a pelas vérias reificagoes
do género constitutivas de suas ontologias contingentes.

O capitulo seguinte investiga alguns aspectos da abordagem psica-
nalitica estruturalista da diferenga sexual e da construgio da sexualidade
relativamente a seu poder de contestar os regimes reguladores aqui es-
bogados, e também a seu papel na reprodugio acritica desses regimes.
A univocidade do sexo, a coeréncia interna do género e a estrutura bi-
ndria para o sexo e o género sio sempre consideradas como fic¢des re-
guladoras que consolidam e naturalizam regimes de poder convergentes
de opressdo masculina e heterossexista. O capitulo final considera a pré-
pria nog¢ao de “corpo”, nio como uma superficie pronta a espera de
significagdo, mas como um conjunto de fronteiras, individuais e sociais,
politicamente significadas e mantidas. Mostraremos que o sexo, ji ndo
mais visto como uma “verdade” interior das predisposi¢oes e da identi-
dade, é uma significagio performativamente ordenada (e portanto nio
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“é” pura e simplesmente), uma significagio que, liberta da interioridade
e da superficie naturalizadas, pode ocasionar a proliferagao parodistica
e 0 jogo subversivo dos significados do género. O texto continuard,
entdo, como um esforgo de refletir a possibilidade de subverter e deslo-
car as nocdes naturalizadas e reificadas do género que dao suporte a
hegemonia masculina e ao poder heterossexista, para criar problemas
de género nio por meio de estratégias que representem um além ut6pi-
co, mas da mobilizagdo, da confusdo subversiva e da proliferagio preci-
samente daquelas categorias constitutivas que buscam manter o género
em seu lugar, a posar como ilusdes fundadoras da identidade.
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Proibicio, psicandlise € a
producio da matriz heterossexual



A mentalidade betero continua a afirmar que o incesto, € ndo a homosse-
xualidade, representa sua maior interdi¢do. Assim, quando pensada pela
mente betero, a homossexualidade ndo passa de heterossexualidade.

Monique Wittig, The Straight Mind [“A mentalidade hetero”]

Houve ocasides em que a teoria feminista sentiu-se atraida pélo pensa-
mento de uma origem, de um tempo anterior ao que alguns chamariam
de “patriarcado”, capaz de oferecer uma perspectiva imagindria a partir
da qual estabelecer a contingéncia da histéria da opressdo das mulheres.
Surgiram debates para saber se existiram culturas pré-patriarcais; se
eram matriarcais ou matrilineares em sua estrutura; e se o patriarcado
teve um comeco e estd, conseqiientemente, sujeito a um fim. Compreen-
sivelmente, o impeto critico por trds desse tipo de pesquisa buscava mos-
trar que o argumento antifeminista da inevitabilidade do patriarcado
constituia uma reifica¢io e uma naturalizagdo de um fendmeno histérico
e contingente.

Embora se pretendesse que o retorno ao estado cultural pré-patriarcal
expusesse a auto-reificacio do patriarcado, esse esquema pré-patriar-
cal acabou mostrando ser outro tipo de reificacio. Mais recentemente,
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contudo, algumas feministas desenvolveram uma critica reflexiva de al-
guns construtos reificados no interior do préprio feminismo. A prépria
nogdo de “patriarcado” andou ameagando tornar-se um conceito univer-
salizante, capaz de anular ou reduzir expressdes diversas da assimetria do
género em diferentes contextos culturais. Quando o feminismo buscou
estabelecer uma relagio integral com as lutas contra a opressdo racial e
colonialista, tornou-se cada vez mais importante resistir 4 estratégia epis-
temoldgica colonizadora que subordinava diferentes configuragdes de do-
minacio 2 rubrica de uma nogio transcultural de patriarcado. Enunciar a
lei do patriarcado como uma estrutura repressiva e reguladora também
exige uma reconsideragio a partir dessa perspectiva critica. O recurso
feminista a um passado imagindrio tem de ser cauteloso, pois, a0 desmas-
carar as afirmacdes auto-reificadoras do poder masculinista, deve evitar
promover uma reificagio politicamente problemitica da experiéncia das
mulheres.

A autojustificacio de uma lei repressiva ou subordinadora quase
sempre baseia-se no histérico de como eram as coisas antes do advento
da lei, e de como se deu seu surgimento em sua forma presente e neces-
saria.! A fabricagdo dessas origens tende a descrever um estado de coisas
anterior a lei, seguindo uma narracio necesséria e unilinear que culmina
na constitui¢ao da lei e desse modo a justifica. A histéria das origens é,
assim, uma tatica astuciosa no interior de uma narrativa que, por apre-
sentar um relato tinico e autorizado sobre um passado irrecuperével, faz
a construgao da lei parecer uma inevitabilidade histérica. )

Algumas feministas encontraram tragos de um futuro utépico no
passado pré-juridico, fonte potencial de subversio ou insurrei¢io que
encerraria a promessa de conduzir a destrui¢io da lei e 2 afirmacéo de
uma nova ordem. Mas, se 0 “antes” imaginario é inevitavelmente vis-
lumbrado nos termos de uma narrativa pré-histérica — que serve para
legitimar o estado atual da lei ou, alternativamente, o futuro imaginério
além da lei —, entdo esse “antes” esteve desde sempre imbuido das
fabricagoes autojustificadoras dos interesses presentes e futuros, fossem
eles feministas ou antifeministas. A postulagao desse “antes” na teoria
feminista torna-se politicamente problemdtica quando obriga o futuro
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aterializar uma nogdo idealizada do passado, ou quando apaia, mes-
o inadvertidamente, a reificagdo de uma esfera pré-cultural do autén-
o feminino. Esse recurso a uma feminidade original ou genufna € um
deal nostilgico e provinciano que rejeitaa demanda contemporinea de
rmular uma abordagem do género como uma construgho cultural
mplexa. Esse ideal tende ndo s6:a servir a objetivos culmrulm‘nw con-

adores, mas a constituir uma pratica excludente 20 seio dc? feminis-
o, precipitando precisamente O tipo de fragmentagdo que O ideal pre-

L.

ndléé,rsrtl f(f;z a éspeculagéo de Engels, do feminismo soc'ialista e das ?0~
si¢oes feministas enraizadas na antropologia estruturalista, sio mmltos
os esforcos para localizar na histéria ou na cultura momentos ou estru=

turas que estabelecam hierarquias de género. Busca-se isolar essas estru-

turas ou periodos-chave de maneira a repudiar as teorias reaciondrias

que naturalizam ou universalizam a subordinagdo das mulheres. Como

esforcos significativos para produzir um deslocarr?ento critico dos gestos
universalizantes de opressao, €ssas teorias constituem parEe do campo
te6rico contemporaneo onde amadurecem novas contestag(,)(f.s da opre-:s—
sd0. Contudo, é preciso esclarecer se €ssas imporFal’ltes f:rl’uFas da ble-
rarquia do género fazem ou ndo uso de pressuposigdes ficticias que 1m-
plicam ideais normativos problemdticos. . ‘ e
A antropologia estruturalista de Lévi-Strauss, inclusive a pr,o. emfa
tica distingdo natureza/cultura, foi apropriada por algumas tedricas fa—
ministas para dar suporte e elucidar a distingdo sexo/género: a suposigao
de haver um feminino natural ou bioldgico, subseqiientemente"tfan?for-
mado numa “mulher” socialmente subordinada, coma conseguenaa de
que o “sex0” estd para a natureza ou a “matéria-prima” as'31m comf) .o
género estd para a cultura ou 0 “fabricado”. Se a perspecnv_a de Lévi-
Strauss fosse verdadeira, seria possivel mapear a tra’nsformagao do se)((io
em género, localizando o mecanismo cultural estavel — zjs regras de
intercimbio do parentesco — que efetua essa transfo.rmagao de mo ol
regular. Nessa visdo, 0 “sex0” vem ante§ da' lei, no sentido dfe seii -Culmrja
e politicamente indeterminado, constituindo-se, por assim 1zer,
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“matéria-prizma” cultural que s comega a gerar significacio por mej
de e ap6s sua sujeigao as regras de parentesco., ! -
Contudo, O préprio concejto do sexo-como-matéria, do sexo-
enmo—instrumeﬂto‘de'Signiﬁcagéo-cultural, ¢ uma formagéo, discursiva
que atua corno fundagio naturalizada da distin¢do natureza/cultura e
das estratégias de dominacio porela sustentadas. A relagdo binaria entre
cultura e namrer‘za Promove uma relagso de hierarquia em que a cultur
“impoe” significado livremente 3 natureza, transformando-a cons:
qiientemente , num Outro a ser apropriado para seu uso ilimit;do sal-
vaguardando a idealidade do significante e a estrutura de s nifi aci
conforme o modelo de dominagio, P
As antrop{’logas Marilyn Strathern e Carol MacCormack argumen-
taram que o dle:UfSO Datureza/cultura normalmente concebe que a na-
tureza é “feminina” e precisa ser subordinada pela cultura, invariavel-
mente concebid«'fl €O0mo masculina, ativa e abstrata,2 Como ’na dialétif:a
“existencial da mls.ogim'a, trata-se de mais um exemplo em que a razio e
amente sio asSOCIadfiS com amasculinidade e a a¢do, a0 passo que corpo
€ natureza sao ?OHSIdefados como a facticidade muda do femininopé
espera de significagao a partir de um sujeito masculino 0posto COI‘:lO
na dialética mis6gina, materialidade ¢ significado sio termos mut;Jamen-
- te excludentes- A politica sexyal que constréi € mantém essa distincs
oculta-se por tras da producio discursiva de uma natureza e, a rigorgdz
um sexo natural que figuram como a bage inquestion4vel ,da cultﬁra
Criticos do estrUt'uralismO, como Clifford Geertz, argumentaram ue-
seu arcabougo universalizante nio considera a multiplicidade das c(cl)n—
figuracoes culturais da “natureza™, A anilise que supGe ser a naturez
singular e pré-discursiva niop pode se perguntar: o que se caracteriza
como “natureza” num dado contexto cultural, e com que propé6sito? Ig
0 dualismo realmente necessario? Come $d0 construidos e n:turali'za-
dos, um no outro € por meio um do outro, os dualismos sexo/género e
natureza/cultura? A que hierarquiss de género servem eles, e que rela-
¢0es de subordinacdo reificam? Se 5 propria designacio do,sexo é poli-
tica, entdo o “s€x0”, essa que se supde designacio ser a mais tosca rFr)los-
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-se desde sempre “fabricado”, e as distingGes centrais da antropologia
uturalista perecem desmoronar.3
Compreensivelmente, o esfor¢o para localizar uma natureza sexua-
@ antes da lei parece enraizar-se no projeto mais fundamental de se
der pensar que a lei patriarcal ndo € universalmente valida e determi-
nte de tudo. Pois se 0 género construido é tudo que existe, parece nio
ver nada “fora” dele, nenhuma ancora epistemolégica plantada em
“antes” pré-cultural, podendo servir como ponto de partida episte-
mol6gico alternativo para uma avaliagio critica das relacoes de género
istentes. Localizar o mecanismo mediante o qual o sexo transforma-se
m género € pretender estabelecer, em termos nio bioldgicos, ndo s6 o
rater de construgio do género, seu séatus nao natural e nio necessario,
as também a universalidade cultural da opressio. Como esse mecanis-
0 é formulado? Pode ele ser encontrado, ou s6 meramente imaginado?
A designacio de sua universalidade ostensiva é menos reificadora do que
‘a posi¢do que explica a opressdo universal pela biologia?

A nogio per se de construto s6 se mostra 1itil ao projeto politico de
ampliar o espectro das possiveis configuragdes do género quando o me-
canismo de construgio do género implica a contingéncia dessa constru-
¢do. Contudo, se hd uma vida do corpo além da lei, ou uma recuperagio
do corpo antes da lei, que assim emerge como objetivo normativo da
teoria feminista, tal norma afasta o foco da teoria feminista dos termos
concretos da luta cultural contemporinea. Os subcapitulos a seguir, so-
bre psicandlise, estruturalismo e o status e poder de suas proibicoes ins-
tituidoras do género, se concentrardo precisamente nessa no¢io da lei:
qual é seu status ontolégico — € ele juridico, opressivo e reducionista
em seu funcionamento, ou cria inadvertidamente a possibilidade de sua
prépria substitui¢io cultural? Em que medida a enuncia¢io de um corpo
anterior ao préprio enunciado contradiz performativamente a si mesma
€ gera alternativas em seu lugar?
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1. A PERMUTA CRITICA DO ESTRUTURALISMO

O discurso estruturalista tende a se referir 4 Lei, no singular, seguindo
o sairgumento de Lévi-Strauss de que existe uma estrutura universal da
troca reguladora que caracteriza todos os sistemas de parentesco. Segun-
do As estruturas elementares de parentesco, as mulberes sio o objeto da
troca que consolida e diferencia as relagoes de parentesco, sendo ofer-
tadas como dote de um cla patrilinear para outro, por meio da instituicio
do casamento.* A ponte, o dote, o objeto de troca constitui “um signo
e um valor”, o qual abre um canal de intercambio que atende ndo s6 ao
objetivo funcional de facilitar o comércio, mas realiza o propésito sim-
bélico ou ritualistico de consolidar os lagos internos, a identidade cole-
tiva de cada cla diferenciado por esse ato.® Em outras palavras, a noiva
funciona como termo relacional entre grupos de homens; ela nio tem
uma identidade, e tampouco permuta uma identidade por outra. Ela
reflete a identidade masculina, precisamente por ser o lugar de sua au-
séncia. Os membros do cla, invariavelmente masculino, evocam a prer-
rogativa da identidade por via do casamento, um ato repetido de dife-
renciagao simbdlica. A exogamia distingue e vincula patronimicamente
tipos especificos de homens. A patrilinearidade é garantida pela expul-
sio ritualistica das mulheres e, reciprocamente, pela importagio ritua-
listica de mulheres. Como esposas, as mulheres nio s6 asseguram a re-
produgio do nome (objetivo funcional), mas viabilizam o intercurso
simbdlico entre clds de homens. Como lugar da permuta patronimica,
as mulheres sio e nio sio o signo patronimico, pois sio excluidas do
significante, do préprio sobrenome que portam. No matriménio, a mu-
lher nao se qualifica como uma identidade, mas somente como um termo
relacional que distingue e vincula os varios clis a uma identidade patri-
linear comum mas internamente diferenciada.

A sistematicidade estrutural da explicagio de Lévi-Strauss das rela-
coes de parentesco faz apelo a uma légica universal que parece estruturar
as relagdes humanas. Ainda que Lévi-Strauss nos revele, em Tristes t76-
picos, ter abandonado a filosofia porque a antropologia fornecia uma
textura cultural mais concreta para a anélise da vida humana, ele todavia
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‘assimila essa textura cultural a uma estrutura l6gica totalizante, & qual
faz suas anilises retornarem de fato as estruturas filos6ficas descontexs
tualizadas que ele teria pretensamente abandonado. Embora seja possis
vel levantar diversas questoes sobre as presungoes de universalidade da

bra de Lévi-Strauss (assim como em Local Knowledge [“Conhecimento
local”], do antropdlogo Clifford Geertz), as questoes aqui dizem respei-
to ao lugar das hipéteses identitarias nessa logica universal, e 4 relacio
dessa 16gica identitiria com o status subalterno das mulheres na reali-
dade cultural que essa mesma légica busca descrever. Se a natureza sim-

‘bélica da troca é também seu carater universalmente humano, e se essa

estrutura universal distribui “identidades” as pessoas do sexo masculino

({3

e uma “negacio” ou “falta”relacional e subalterna as-mulheres, entio a

16gica em questdo pode ser contestada por uma posi¢io (ou conjunto de

posicoes) excluida de seus préprios termos. Como seria uma légica al-
ternativa do parentesco? Até que ponto os sistemas 16gicos identitarios
sempre exigem que a constru¢io de identidades socialmente impossiveis
ocupe o lugar de uma rela¢io n3o nomeada, excluida, mas pressuposta
e subseqiientemente ocultada pela prépria légica? Explicita-se aqui o
fmpeto demarcador de Irigaray em relagio & economia falocéntrica, bem
como o grande impulso pos-estruturalista no seio do feminismo que
questiona se uma critica efetiva do falocentrismo exige a eliminagio do
Simbodlico, como definido por Lévi-Strauss.

O cariéter total e fechado da linguagem é presumido e contestado
no estruturalismo. Embora Saussure entenda como arbitréria a relacio
‘entre significante e significado, ele situa essa relagio arbitraria no inte-
rior de um sistema lingiiistico necessariamente completo. Todos os ter-
mos lingiiisticos pressupéem uma totalidade lingiiistica de estruturas,
cuja integridade é pressuposta e implicitamente evocada para conferir
sentido a qualquer termo. Essa opinido quase leibniziana, em que a lin-
guagem figura como uma totalidade sistemadtica, suprime efetivamente
o momento da diferenga entre o significante e o significado, relacionan-
do e unificando esse momento de arbitrariedade dentro de um campo
totalizante. A ruptura pés-estruturalista com Saussure e com as estrutu-
ras identitarias de troca encontradas em Lévi-Strauss refuta as afirma-
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¢oes de totalidade e universalidade, bem como a presungao de oposigbes
estruturais binarias a operarem implicitamente no sentido de subjugar a
ambigiiidade e abertura insistentes da significagio lingiiistica e cultural.6
Como resultado, a discrepancia entre significante e significado torna-se
a différance operativa e ilimitada de linguagem, transformando toda re-
feréncia em deslocamento potencialmente ilimitado.

Para Lévi-Strauss, a identidade cultural masculina é estabelecida por
meio de um ato aberto de diferenciagdo entre clas patrilineares, em que a
“diferenga” nessa relagio é hegeliana — isto é, distingue e vincula ao mes-
mo tempo. Mas a “diferenga” estabelecida entre os homens e as mulheres
que efetivam a diferenciagio entre os homens escapa completamente a
essa dialética. Em outras palavras, o momento diferenciador da troca social
parece ser um lago social entre os homens, uma unido hegeliana entre ter-
mos masculinos, simultaneamente especificados e individualizados.” Num
nivel abstrato, trata-se de uma identidade-na-diferenga, visto que ambos
os clas retém uma identidade semelhante: masculinos, patriarcais e patri-
lineares. Ostentando nomes diferentes, eles particularizam a si mesmos no
seio de uma identidade cultural masculina que tudo abrange. Mas que re-
lagdo institui as mulheres como de objeto de troca, inicialmente portadoras
de um sobrenome e depois de outro? Que tipo de mecanismo diferencia-
dor distribui as fun¢des do género desse modo? Que espécie de différance
diferenciadora é pressuposta e excluida que hd na economia hegeliana de
Lévi-Strauss pela negacio explicita e mediadora do masculino? Como ar-
gumenta Irigaray, essa economia falocéntrica depende essencialmente de
uma economia da différance nunca manifesta, mas sempre pressuposta e

. renegada. Com efeito, as relagbes entre clas patrilineares sdo baseadas em
um desejo homossocial (o que Irigaray chama de “homo-sexualidade™)?,
numa sexualidade recalcada e conseqiientemente desacreditada, numa re-
lagiio entre homens que, em Wltima instincia, concerne aos lagos entre os
homens, mas se d4 por intermédio da troca e da distribui¢zo heterossexual
das mulheres.’

Numa passagem que revela o inconsciente homoerético da econo-
miia falocéntrica, Lévi-Strauss apresenta a ligagao entre o tabu do incesto
¢ i consolidagio dos lagos homoeroéticos:
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Atroca—e, conseqiientemente, aregra da exogamia — ndo é sim plesménte

ada permuta de bens. A troca — &, conseqiientemente, a regra da exogamia

que a expressa — tem em si mesma um valor social. Propicia 0os meios de
manter os homens vinculados.

O tabu produz a heterossexualidade exogamica, a qual Lévi-Strauss
compreende como obra ou realizagdo artificial de uma heterossexuali-
daQe nao incestuosa, obtida mediante 2 proibi¢do de uma sexualidade
mais natural e irrestrita (hip6tese partilhada por Freud em Tés ensaios
sobre a teoria da sexualidade). '

Contudo, a relacio de reciprocidade estabelecida entre os homens
¢ a condi¢ao de uma relagio radical de nio reciprocidade entre homens
¢ mulheres e, também, por assim dizer, de uma nao relagio entre as
mulheres. A famosa afirmacio de Lévi-Strauss de que “o surgimento do
pensamento simbélico deve ter exigido que as mulheres, como as pala-
vras, fossem coisas a serem trocadas” sugere uma necessidade que o
préprio Lévi-Strauss induz, a partir da posigdo retrospectiva de um ob-
servador transparente, das pretensas estruturas universais da cultura
Mas. a expressao “deve ter exigido” s6 aparece como inferéncia perfor:
mativa; considerando que 0 momento em que o simbélico surgiu nio
poc'ieria ter sido testemunhado por Lévi-Strauss, ele conjetura uma his-
tc‘).na necessaria: o relato torna-se assim Injungio. Sua anilise induziu
Irigaray a refletir sobre o que aconteceria se “os deuses se juntassem” e

{cvelassem a imprevista atuagio de uma economia sexual alternativa.
Seu trabalho recente, Sexes ¢ parentés'®) oferece uma exegese critica de
tomo e§sa construgao da troca reciproca entre homens pressupde uma
niio reciprocidade entre os sexos que ndo se pode articular dentro dessa
z-conomiat assim como a impossibilidade de nomear a fémea, o feminino
¢ a sexualidade lésbica.

Se existe um dominio sexual que € excluido do Simbélico e pode
potencialmente revela-lo como hegeménico, a0 invés de totalizante em
seu alcance, entdo tem de ser possivel situar esse dominio excluido den-
tro ou fora dessa economia, e pensar sua intervengio estrategicamente
nos termos dessa localizacio. A releitura, a seguir, da lei estruturalista c‘

.
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da narrativa que explica a produgéo da diferenga sexual em seus termos
centra-se na fixidez e universalidade presumidas dessa Jei, e, através de
uma critica genealdgica, busca expor seu poder de generatividade inad-
vertida e auto-anuladora. Produziria “a Lei” essas posigoes, unilateral-
mente ou invariavelmente? Pode ela gerar configuragoes de sexualidade
que a contestem efetivamente, 0u si0 essas contestagdes inevitavelmente
fantasmaticas? E possivel especificar a generatividade dessa lei como va-
riavel ou até subversiva? '

A lei que proibe o incesto € 0 Jocus da economia de ‘parentesco que
proibe a endogamia. Lévi-Strauss afirma que a centralidade do tabu do
incesto estabelece o nexo significante entre a antropologia estrutural e
a psicanilise. Embora Lévi-Strauss reconhega o descrédito de Totem e
tabu, de Freud, no terreno empirico, ele considera esse gesto de repadio
como uma prova paradoxal de apoio a tese de Freud. Para Lévi-Strauss,
o incesto nio é um fato social, mas uma fantasia cultural muito difun-
dida. Presumindo a masculinidade heterossexual do sujeito do dcs‘ejo,;

Lévi-Strauss sustenta que “o desejo pela mée ou irma, 0 assassinato do

pai e o arrependimento dos filhos indubitavelmente nao correspondem
a nenhum fato ou grupo de fatos a ocupar um dado lugar na histéria.
Mas talvez expressem simbolicamente um sonho antigo € vivedouro”.1

Num esforco para afirmar a percepgao psicanalitica da fantasia
incestuosa inconsciente, Lévi-Strauss refere-se 3 “magia desse sonho,
ao seu poder de moldar idéias que sio desconhecidas dos homens...
os atos evocados [pelo sonho] nunca foram cometidos, porque a cul-
tura se opoe a eles em todos os tempos € €m todos os lugarels”.”- Esta
afirmacao deveras surpreendente nos dd uma percep¢do nao s6 da
visivel capacidade de negacao de Lévi-Strauss (atos de incesto “nunca
foram cometidos™!), mas também da dificuldade central decorrente da
suposicdo da eficicia dessa proibigio. O fatode a proibigo existir nao
significa absolutamente que funcione. Ao invés disso, sua existéncia
parece sugerir que desejos, agoes €, a rigor, praticas sociais difundidas
de incesto sio produzidos precisamente €m virtude da erotizagio desse

tabu. O fato de que os desejos incestuosos sejam fantasisticos nao im-
plica de modo algum que deixem de ser “fatos sociais”. A questao é
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antes saber como tais fantasias sio produzidas e efetivamente institui-
das, fﬂm~conseqiiéncia de sua proibigdo. Além disso, de que modo a
convicgio social de que a proibi¢io ¢ eficaz, aqui sintomaticamente
articulada por Lévi-Strauss, renega e, portanto, cria um espago social
em que as praticas incestuosas ficam livres para se reproduzir sem
proscri¢ao? '
Para Lévi-Strauss, tanto o tabu contra o ato do incesto heterossexﬁal
entre fi.lho e.mée como a fantasia incestuosa instalam-se como verdades
culturais universais. Mas como se constitui a heterossexualidade inces-
tuosa como matriz ostensivamente natural e pré-artificial do desejo, e
fle que modo se estabelece o desejo como prerrogativa heterossex;al
fnasicullna? Nessa perspectiva fundadora do estruturalismo, a naturali-
zagio tanto da heterossexualidade como da agéncia sexual masculina
sao construgdes discursivas em parte alguma explicadas, mas em tod
parte presumidas. ' . ’
‘A apropriagio lacaniana de Lévi-Strauss estd centrada na proibicio”
do mcestq e na regra da exogamia na reprodugao da cultura, sendo a
C-'Llltl-llja pr~1mordialmente entendida como um conjunto de est,ruturas e
mgmflcagogsi lingiiisticas. Para Lacan, a Lei que proibe a unido incestuosa
entre © Menino e a mae inaugura as estruturas de parentesco, uma série
:Illtamente regulanfentada de deslocamentos libidinais que oc’orrem or
intermédio da linguagem. Embora as estruturas da linguagem coletirs)/a-
menu? entendidas como o Simbélico, mantenham uma iniegr’idade on-
toléglca separada dos vérios agentes falantes pelos quais atuam, a Lei
reafirma e individualiza a si mesma nos termos de toda entrada i;lfantil
na cu{tuFa. A fala s6 emerge em condicdes de insatisfacio, sendo a insa-
tisfacio instituida por via da proibigao incestuosa; perde-se a jouissance
[0 gozo] original pelo recalcamento primério que funda o sujeito. Em
seu lugar emerge o signo que é analogamente barrado do significan.te e
(ue busca naquilo que significa a recuperagio daquele prazer irrecup,e-
rivel. Lastreado nessa proibicdo, o sujeito s6 fala para deslocar o desejo
pelas s?bstituig()es metonimicas desse prazer irrecuperdvel. A linguml;cm
¢ 0 residuo e a realizagdo alternativa do desejo insatisfeito, a produgio
tultural diversificada de uma sublimacio que nunca satisfu,z rcul.mc:tﬂ.
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O fato de a linguagem, inevitavelmente, nao conseguir significar € a
conseqiiéncia necessaria da proibigdo que alicer¢a a possibilidade da
linguagem € marca a futilidade de seus gestos referenciais.

2. LACAN, RIVIERE E AS ESTRATEGIAS DA MASCARADA

( . .
Em termos lacanianos, perguntar sobre o “ser” do género e/ou do sexo
¢ confundir o préprio objetivo da teoria da linguagem de Lacan. O autor
contesta a primazia dada a ontologia na metafisica ocidental e insiste na
subordinacdo da pergunta “o que €27 a pergunta “como se institui e lo-
caliza o ‘ser’ por meio das préticas significantes da economia paterna?”.
A especificagao ontolégica do ser, a negagdo e as relagoes sao determi;
nadas por uma linguagem estruturada pela lei paterna e seus mecanismos

de diferenciacio. Uma coisa s6 entre clas assume a caracterizagao do '

“ser” e passa a ser mobilizada por esse gesto ontolégico dentro de uma

estrutura de significagdao que, como O Simbélico, é em si mesma pré-on-

tolégica.

Nio ha portanto inquirigao da ontologia per se, nenhum acesso ao
ser, sem uma inquiri¢io prévia do “ser” do Falo, a significagio autoriza-
dora da Lei que toma a diferenca sexual como pressuposigio de sua pro-
pria inteligibilidade. “Ser” o Falo e “ter” o Falo denotam posigoes sexuais
divergentes, ou nao-posigoes (na verdade, posi¢des impossiveis), no inte-
rior da linguagem. “Ser” o Falo € ser o “significante” do desejo do Outro
¢ apresentar-se COMo €sSe significante. Em outras palavras, é ser o objeto,
o.Outro de um desejo masculino (heterossexualizado), mas também ¢
representar ou refletir esse desejo. Trata-se de um Outro que constitui nao
o limite da masculinidade numa alteridade feminina, mas o lugar de uma
auto-elaboragao masculina. Para as mulheres, “ser” o Falo significa refletir
o poder do Falo, significar esse poder, “incorporar” 0 Falo, prover o lugar
em que ele penetra, e significar o Falo mediante a condigao de “ser” o seu
Outro, sua auséncia, sua falta, a confirmagio dialética de sua identidade.
Ao afirmar que o Outro a quem falta 0 Falo é aquele que é o Falo, Lacan
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sugere claramente que o poder € exercido por essa posi¢io feminina de
niao tef, € que 0 sujeito masculino que “tem” o Falo precisa que esse Outro
confirme e, conseqiientemente, seja o Falo em seu sentido “ampliado”.'3

’Essa caracteriza¢io ontoldgica pressupde que a aparéncia ou efeito do
scr ésempre produzido pelas estruturas de significa¢io. A ordem simbélica
cria a inteligibilidade cultural por meio das posi¢oes mutuamente exclu-
dentes de “ter” o Falo (a posigio dos homens) e “ser” o Falo (a posi§§o
paradoxal das mulheres). A interdependéncia dessas posicdes evoca as
estruturas hegelianas da reciprocidade falha entre o senhor e o escravo
particularmente a inesperada dependéncia do senhor em relagdo ao escraj
vo para estabelecer sua prépria identidade, mediante reflexao.’* Lacan
entretanto, monta este drama num dominio fantasistico. Todo esfor¢o pér;
estabelecer a identidade nos termos dessa disjungio entre o “ser” e 0 “ter”
rct(’)rga as inevitdveis “falta” e “perda” que alicer¢am sua constru¢io fan-
tasistica e marcam a incomensurabilidade do Simbélico e do real.

Se o Simbdlico é compreendido como uma estrutura de significagao”
Cllll’l.ll‘al universal, em parte alguma plenamente exemplificada no real, faz
nvnud(.) perguntar: o que ou quem significa 0 que ou quem nessa hjst,()ria
ostensivamente transcultural? Essa pergunta, contudo, insere-se num con-
t:'_x'to que pressupde um sujeito como significante € um objeto como sig-
nificado, a dicotomia epistemolégica tradicional da filosofia antes do des-
|t.:cu_nTento estruturalista do sujeito. Lacan questiona esse ésquema de
uignificacdo. Ele apresenta a relagdo entre os sexos em termos que revelam
0 “eu” falante como um efeito masculinizado do recalcamento, que figura
voImo um syjeito autdnomo e auto-referido, mas cuja prépria coeréncia é
posta em questao pelas posigdes sexuais que exclui no processo de forma-
ylo da identidade. Para Lacan, o sujeito s6 passa a existir — isto €, s6
vomeca a colocar-se como um significante auto-referido no corpo da’lin-
Juagem — sob a condigdo de um recalcamento primério dos prazeres
icestuosos pré-individuados associados com o corpo materno {entdo re-
wlcado).

' 0 §ujeito masculino s6 se manifesta para originar significados e, por
meio disso, significar. Sua autonomia aparentemente auto-referida tenta
ukultar o recalcamento que, a0 mesmo tempo, € sua base ¢ a possibilis
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dade perpétua de seu deslastreamento. Mas esse processo de constitui-
¢do do sentido exige que as mulheres reflitam esse poder masculino e
confirmem por toda a parte a esse poder a realidade de sua autonomia
iluséria. Essa tarefa se confunde, para dizer o minimo, quando a deman-
da de que as mulheres reflitam o poder auténomo do sujeito/significante
masculino torna-se essencial para a construgao dessa autonomia, tornan-
do-se, assim, a base de uma dependéncia radical que na verdade solapa
a fungio a que serve. Além disso, porém, essa dependéncia, ainda que
negada, também € buscada pelo sujeito masculino, pois a mulher como
signo garante ¢ o corpo materno deslocado, a promessa v mas persis-
tente de recuperar o gozo pré-individuado. Assim, o conflito da mas-
culinidade parece ser precisamente a demanda de um reconhecimento
pleno da autonomia, o qual encerrard — também e todavia — a pro-
messa de um retorno aos prazeres plenos anteriores ao recalcamento e
a individuacio. - :

Diz-se que as mulheres “si0” o Falo no sentido de manterem o poder
de refletir ou representar a “realidade” das postﬁras auto-referidas do su-
jeito masculino, um poder que, se retirado, romperia as ilusdes fundadoras
da posi¢io desse sujeito. Para “ser” o Falo, refletoras ou garantes da posi-
¢do aparente do sujeito masculino, as mulheres tém de se tornar, tém de
“ser” (no sentido de “posarem como se fossem™) precisamente o que 0s
homens nio sdo e, por sua prépria falta, estabelecer a fun¢io essencial dos
homens. Assim, “ser” o Falo é sempre “ser para” um sujeito masculino que
busca reconfirmar e aumentar sua identidade pele reconhecimento dessa
que “é para”. Num sentido vigoroso, Lacan contesta a nogao de que os
homens signifiquem o significado das mulheres, ou de que as mulberes
signifiquem o significado dos homens. A divisio e a troca entre “ser” e
“ter” o Falo é estabelecida pelo Simbélico, a lei paterna. Claro, parte da
dimensio comica desse modelo falho de reciprocidade é que tanto a po-
si¢io masculina como a feminina s3o significadas, pertencendo o signifi-
cante ao Simbdlico, o qual nunca pode ser mais do que nominalmente
assumido por ambas as posigoes. '

Ser o Falo € ser significado pela lei paterna, € tanto ser seu objeto e
instrumento como, em termos estruturalistas, 0 “signo” e a promessa de

76

PROBLEMAS DE GENERO

seu poder. Conseqgiientemente, como objeto constituido ou significado
de troca pelo qual a lei paterna estende seu poder € 0 modo como se
apresenta, diz-se que as mulheres sio o Falo, isto €, 0 emblema de sua
circulagio continua. Mas esse “ser” o Falo é necessariamente insatisfa-
tério, na medida em que as mulheres jamais poderio refletir plenamente
essa lei; algumas feministas argumentam que isso exigiria uma reniincia
ao préprio desejo das mulheres (uma dupla renincia, de fato, corres-
pondente a “onda dupla” de recalcamento que Freud afirmou fundar a
feminilidade)'3, o que representaria a expropriagio desse desejo como
um desejo de ndo ser nada além do reflexo, do garante da necessidade
difundida do Falo.

Por outro lado, diz-se que os homens “tém” o Falo mas nunca o “sio”,
no sentido de que o pénis nio € equivalente 2 Lei, e nunca podera simbo-
liza-la plenamente. Assim, verifica-se a impossibilidade necessaria ou pres-
suposta de todo esfor¢o para ocupar a posi¢io de “ter” o Falo, com a
conseqiiéncia de que ambas as posigoes, a de “ter” ou a de “ser”, devem
ser entendidas nos termos de Lacan, como fracassos comicos, todavia obri-
gados a articular e encenar essas impossibilidades repetidas.

Mas, como as mulheres “parecem” ser o Falo, a falta que encarna e
afirma o Falo? Segundo Lacan, isso se faz através da mascarada, efeito
de uma melancolia que € essencial 2 posigio feminina como tal. No en-
saio “A significagdo do Falo”, ele escreve sobre “as relagoes entre os
sex0s™:

Digamos que essas relagoes girardo em torno de um ser e de um ter que,
por se reportarem a um significante, o falo, tém o efeito contririo de, por
um lago, dar realidade ao sujeito nesse significante, e, por outro, irrealizar
as relagdes a serem significadas.1®

Nas linhas imediatamente subsegiientes, Lacan parece referir-se a
aparéncia de “realidade” do sujeito masculino, assim como a “irrealida-
de” da heterossexualidade. Ele também parece referir-se a posi¢io das
mulheres (minha intervengio est4 entre colchetes): “E isso pela inter-
vengdo de um parcer que substitui o ter [exige-se uma substituigio, sem

77



PROIBIGAO, PSICANALISE E A PRODUGCAO DA MATRIZ HETEROSSEXUAL

davida, pois diz-se que as mulheres nao ‘tém’], para, de um lado, pro-
tegé-lo e, do outro, mascarar sua falta no outro.” Embora nao se expli-
cite aqui propriamente o género gramatical, parece que Lacan esté des-
crevendo a posi¢io das mulheres para quem a “falta” é caracteristica,
precisando portanto ser mascarada, e que, num sentido inespecifico,
carecem de protecdo. Lacan afirma entao que essa situagdo produz “o
efeito [de] projetar inteiramente as manifestagdes ideais ou tipicas do
comportamento de cada um dos sexos, até o limite do ato da copuagio,
na comédia”. (701)

Lacan continua sua exposi¢io sobre a comédia heterossexual, ex-
plicando que esse “parecer” o Falo que as mulheres sao compelidas a
representar é inevitavelmente uma mascarada. O termo é significativo
porque sugere sentidos contradit6rios: por um lado, se o “ser”, a espe-

cificagdo ontolégica do Falo, é uma mascarada, entio isso pareceria re- .

duzir todo ser a uma forma de aparéncia, a aparéncia de ser, com a

conseqiiéncia de que toda a ontologia do género é redutivel a um jogo

de aparéncias. Por outro lado, mascarada sugere que existe um “ser” ou
uma especifica¢io ontolégica da feminilidade anterior 2 mascarada, um
desejo ou demanda feminina que é mascarado e capaz de revelagio, e
que, na verdade, pode pressagiar uma ruptura e deslocamento eventuais
da economia significante falocéntrica.

Podem-se discernir pelo menos duas tarefas muito diferentes a partir
da estrutura ambigua da anilise de Lacan. Por um lado, pode-se com-
preender a mascarada como a produgio performativa de uma ontologia
sexual, uma aparéncia que se faz convincente como “ser”; por outro
lado, pode-se ler a mascarada como a negaciao de um desejo feminino,
a qual pressupde uma feminilidade ontol6gica anterior, regularmente
néo representada pela economia félica. Irigaray observa nesse sentido
que “a mascarada... é o que as mulheres fazem... para participar do de-
sejo masculino, mas ao custo de abrir mio do delas mesmas”.’” A pri-
meira tarefa envolveria uma reflexio critica sobre a ontologia do género
como (des)construcio imitativa e, talvez, buscar as possibilidades méveis
da distin¢do escorregadia entre “parecer” e “ser”, uma radicaliza¢io da
dimensio “cOmica” da ontologia sexual, s6 parcialmente empreendida
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por Lacan. A segunda iniciaria estratégias feministas de desmascaramen-
to para recuperar ou libertar qualquer desejo feminino que tenha per-
manecido recalcado nos termos da economia f4lica.’8

Talvez essas dire¢oes alternativas nio sejam tdo mutuamente exclu-
dentes quanto parecem, pois as aparéncias sio cada vez mais duvidosas.
AsreflexGes sobre o significado da mascarada em Lacan e em Womanliness
as a Masquerade [“A feminilidade como disfarce”], de Joan Riviere, sio
muito diferentes, em sua interpretagio, precisamente daquilo que ¢ mas-
carado pelo disfarce. £ a mascaradaa conseqiiéncia de um desejo feminino
que tem de ser negado e, assim, transformado numa falta que tem todavia
de se manifestar de algum modo? E a mascarada a conseqiiéncia de uma
negagio dessa falta, no intuito de parecer o Falo? Constréi a mascarada a
feminilidade como reflexo do Falo, para disfargar possibilidades bissexuais
que, de outro modo, poderiam romper a construgao sem suturas da femi-
nilidade heterossexualizada? Transforma a mascarada a agressio e o medo
de represélias em sedugio e flerte, como sugere Joan Riviere? Serve ela
primariamente para ocultar ou recalcar uma feminilidade ja dada, um
desejo feminino que pode estabelecer uma alteridade insubordinada ao
sujeito masculino e expor o necessrio fracasso da masculinidade? Ou ser4
a mascarada 0 meio pelo qual a prépria feminilidade € inicialmente esta-
belecida, a prética excludente da formacio da identidade, em que o mas-
culino € efetivamente excluido e instalado como externo as fronteiras de
uma posi¢ao com a marca feminina do género?

Lacan continua a citagio mencionada acima:

Por mais paradoxal que possa parecer essa formulagdo, dizemos que é para
ser o falo, isto ¢, o significante do desejo do Qutro, que a mulher vai rejeitar
uma parcela essencial da feminilidade, nomeadamente todos os seus atributos
na mascarada. E pelo que ela no ¢ que ela pretende ser desejada, a0 mesmo
tempo que amada. Mas ela encontra o significante de seu préprio desejo no
corpo daquele a quem sua demanda de amor ¢é enderecada. Nao convém
esquecer que, sem diivida, o 6rgdo que se reveste dessa funcio significante
adquire um valor de fetiche. (701)
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Se esse “6rgao” inominado, presumivelmente (’) pénis (t.rz;tadoocor:(é
o Yahwehb hebraico, que nunca ¢ mencionado), é um fetiche, crgm >
possivel que o esquegamos a0 facilmentf.:, .c.omo ,;,agesumerc;:eit:da>
Lacan? E que “parcela essencial de sua fem'mllldade eve ser rejel ! ?

1 <. da parte inominada que, uma vez rejeitada,
Tratar-se-ia, uma vez mais, da p : B e
aparece como falta? Ou sera a propria falta que de’ve ser reje ’Vel,dessa
que a mulher possa parecer o proprio Falo?iE’o carater. inomina el dess?
“parcela essencial” 0 mesmo carater inomin4vel pertinente a0 O:%\;ﬁo
masculino, o qual nos corremos o risco permgne'nte de 1esquzlc]i(r).8itua_
serd precisamente esse esquecimento que consn.tux oreca carr;cuunidade
do no cerne da mascarada feminina? Tratar-se-ia de uma ma finidace
presumida que tem de ser abandonada, para que paresa -S;i-;de f,;llica
confirma e, consegilentemente, ¢ o Falo, ou de uma possibi 1f. -
que tem de ser negada, para se transformar na filta quci cc()in 1er ? .

Lacan esclarece sua posi¢ao ao observar que “a fungao da magc; [;i.(;
domina as identificagdes em que € resolvem zfs recusas da detr,nzil: ; ::cor_
amor]”. (702) Em outras palavras, a méscarfl é parte da be_stra/ gg 2 neor
poradora da melancolia, a assungao de atributos do objeto, 831;9 O;f)ato
dido, na qual a perdaéa conseqiiéncia de uma recusa amorosa.

ina « ” recusas sugere que a
de que a mascara “dominar” e “resolver” essas s g
al essas recusas sio elas mesmas

- cho € a estratégia mediante a qu . :
T s, ; duz a estrutura da identidade

recusadas, numa dupla negagao que repro I
através da absorgdo melancélica daquele que €, com €fetto,
perd;?g()r;ificativamente, Lacan sitna a dis;usséo sobFe.a m;;slcar;fii :rrnnac;)lx;
junto com a explicagao da homossexualidade feminina. kle aﬂ g
s homossexualidade feminina (...), como mostra a obser:;ag;o, c:n .
ta-se por uma decepgao que refor¢a a veftente da l(jlemand (':1 S;O aC onve:
(702) Quem esta observando e o que estd sendo observa

mas Lacan acha que seu comentario €

i uprimidos aqui A .
nientemente sup qui, o i

ébvio para todos 0s que quiserem observar. O que se v o e
“observagio” é o desapontamento fundante do homossexualis

i Sol i-
nino, em que €ss¢ desapontamento evoca as recusas dommadas/re v
bl

it é a homossexualidade fe-
das pela mascarada. “Observa-se” também que
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minina estd de algum modo sujeita a uma idealizagio refor¢ada, uma
demanda amorosa perseguida s expensas do desejo.

Lacan continua seu pardgrafo sobre a “homossexualidade feminina”
com a afirmagio parcialmente citada acima: “Esses comentdrios mere-
ceriam ter majores nuances mediante um retorno a fungao da mascara,
na medida em que ela domina as identificagdes em que se resolvem as
recusas da demanda”, e, se a homossexualidade feminina é compreen-
dida como a consegiiéncia de um desapontamento, “como mostra a ob-
serva¢ao”, entio esse desapontamento tem de aparecer, € aparecer cla-
ramente, para poder ser observado. Se Lacan presume que a
homossexualidade feminina advém de uma heterossexualidade desa-
pontada, como se diz mostrar a observagdo, nio poderia ser igualmente
claro para o observador que a heterossexualidade provém de uma ho-
mossexualidade desapontada? E a mdscara da homossexual feminina
que é “observada”, e se assim for, que expressio claramente legivel for-
nece provas desse “desapontamento” e dessa “orientagio”, bem como
do deslocamento do desejo pela demanda (idealizada) de amor? Talvez
Lacan esteja sugerindo que o que é claro para a observagao é o status
dessexualizado da lésbica, a incorporag¢ao de uma recusa que aparece
como auséncia de desejo.20 Mas podemos entender que essa conclusio

¢ o resultado necessdrio de uma observagio realizada a partir de um
ponto de vista masculino e heterossexualizado, o qual toma a sexuali-
dade lésbica como recusa da sexualidade per se, somente porque a se-
xualidade é presumida heterossexual, € o observador, aqui entendido
como heterossexual masculino, esta claramente sendo recusado. Ora,
nio seria essa explicagdo a conseqiiéncia de uma recusa que desaponta
o observador, cujo desapontamento, rejeitado e projetado, é transfor-
mado no trago essencial das mulheres que efetivamente o recusam?
Num deslizamento caracteristico nas posi¢des pronominais, Lacan
nio consegue deixar claro quem recusa quem. Como leitores, contudo,
n6s devemos compreender que essa “recusa” flutuante estd vinculada,
de modo significativo, 2 miscara. Se toda recusa € finalmente uma leal-
dade para com outro lago no presente ou no passado, a recusa é ao
mesmo tempo preserva¢do. A mdscara oculta assim essa perda, mas a

>
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preserva (e nega) por meio de sua ocultagio. A méscara tem uma dupla
fungdo, que é a dupla fun¢ao da melancolia. Ela é assumida pelo pro-
cesso de incorporagdo, que é uma maneira de inscrever e depois usar
uma identificacio melancélica dentro e sobre o corpo; com efeito, é a
significag@o do corpo no molde do Qutro que foi recusado. Dominada
mediante apropria¢do, toda recusa fracassa, e o recusador se torna parte
da prépria identidade do recusado, torna-se, na verdade, a recusa psi-
quica do recusado. A perda do objero nunca € absoluta, porque € redis-
tribuida numa fronteira psiquica/corporal que se expande para incorpo-
rar essa perda. Isto situa o processo da incorporagio do género na 6rbita
mais ampla da melancolia.
Publicado em 1929, o ensaio de Joan Riviere. Womanliness as a
Masquerade®! introduz a nogao da feminilidade como mascarada, nos
termos de uma teoria da agressio e da resolucio de conflitos. A primeira
vista, essa teoria parece muito distante da analise lacaniana da mascara-
da, em termos de comédia das posi¢des sexuais. Ela comega com um
respeitoso exame da tipologia de Ernest Jones do desenvolvimento da
sexualidade feminina nas formas h:terossexual e homossexual. Contu-
do, concentra sua atenc¢ao nos “tifos intermedidrios” que obscurecem
as fronteiras entre o heterossexuale o homossexual, questionando im-
plicitamente a capacidade descritiva do sistema classificatério de Jones.
Num comentario que tem ressonarcia com a ficil referéncia de Lacan a
“observacio”, Riviere busca recorier 2 percep¢ao ou experiéncia mun-
dana para validar seu foco nesses ‘tipos intermedidrios”: “Na vida co-
tidiana, encontram-se constantemete tipos de homens e mulheres que,
embora principalmente heterossexiais em seu desenvolvimento, exibem
claramente caracteristicas marcants do outro sexo.” (35) O que aqui é
mais 6bvio é a classificagdo que cordiciona e estrutura a percep¢iao dessa
mistura de atributos. Claramente, Riviere parte de no¢des estabelecidas
sobre 0 que é exibir caracterfstica: sexuais, e como essas caracteristicas
6bvias sao compreendidas como e&pressando ou refletindo uma orien-
tagdo sexual ostensiva.?? Essa perepcio ou observagio nio sé supde
uma correlagio entre caracteristic:s, desejos e “orientacdes”, mas cria
essa unidade por meio do prépricato perceptivo. A unidade postulada
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por Riviere entre os atributos do género e uma “orientacio” naturalizada
aparece como um exemplo daquilo a que Wittig se refere como a “for-
magio imagindria” do sexo.

Todavia, Riviere questiona essas tipologias naturalizadas ao fazer
um apelo a uma explicagio psicanalitica que situa o significado dos atri-
butos confusos do género na “interagio dos conflitos”. (35) Significati-
vamente, ela contrasta esse tipo de teoria psicanalitica com outro que
reduz a presenga de atributos ostensivamente masculinos numa mulher
a uma “tendéncia radical ou fundamental”. Em outras palavras, a aqui-
sicdo de tais atributos e a consumagio de uma orientagio heterossexual
oAu homossexual sio produzidas mediante a resolugdo de conflitos que
tém por objetivo a elimina¢io da angustia. Citando Ferenczi para esta-
belecer uma analogia com sua propria explicagdo, Riviere escreve:

Ferenczi ressaltou... que os homens homossexuais exageram sua heteros-
sexualidade como “defesa” contra sua homossexualidade. Tentarei mos-
trar que as mulheres que desejam a masculinidade podem colocar uma

mascara de feminilidade para evitar a angustia, ¢ a temida represilia dos
homens. (35)

Nio fica claro qual é a forma “exagerada” de heterossexualidade
que 0 homem homossexual pretensamente exibiria, mas o fenémeno
sob escrutinio aqui pode apenas ser que os homens gays simplesmente
podem nao parecer muito diferentes de seus equivalentes heterosse-
xuais. Essa falta de um estilo ou aparéncia abertamente diferenciadores
$6 pode ser diagnosticada como “defesa” sintomdtica porque o0 homem
8ay em questdo ndo corresponde a idéia de homossexual que o analista
formou e nutriu a partir de estere6tipos culturais. Uma analise lacaniana
argl?mentaria que o suposto “exagero” do homem homossexual de
quaisquer atributos que figurem como uma heterossexualidade aparente
representaria uma tentativa de “ter” o Falo, uma posi¢ao de sujeito que
encerra um desejo ativo e heterossexualizado. De maneira semelhante
a “mdscara” das “mulheres que desejam a masculinidade” pode ser ini
terpretada como um esforgo para renunciar a “ter” o Falo, de modo a
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evitar a retaliagdo daqueles de quem o Falo tera sido obtido mediante
castracio. Riviere explica o medo da retaliagio como conseqiiéncia da
fantasia da mulher de tomar o lugar do homem, mais precisamente, do
pai. No caso que ela prépria examina, e que alguns consideram ser au-
tobiogrifico, a rivalidade com o pai ndo se di em torno do desejo da
mie, como se poderia esperar, mas do lugar do pai no discurso piblico,
como orador, conferencista ou escritor — isto é, como usudrio de signos
ao invés de um signo-objeto ou elemento de troca. Esse desejo castrador
pode ser compreendido como o desejo de abandonar o status de mu-
Iher-como-signo, para aparecer como sujeito no interior da linguagem.
Ora, a analogia que Riviere traga entre o homem homossexual e a
~ mulher mascarada nio é, na opiniao dela, uma analogia entre a homos-
/sexualidade masculina e feminina. A feminilidade é assumida pela mu-
lher que “deseja a masculinidade”, mas que teme as conseqiiéncias reta-
liadoras de assumir publicamente a aparéncia de masculinidade. A
masculinidade é assumida pelo homossexual masculino que, presumi-
velmente, busca esconder — ndo dos outros, mas de si mesmo — uma
feminilidade ostensiva. A mulher assume a mdscara deliberadamente,
para ocultar sua masculinidade da platéia masculina que ela quer castrar.
Mas diz-se que 0 homem homossexual exagera sua “heterossexualida-
de” (significando aqui uma masculinidade que lhe permite passar por
heterossexual?) como “defesa”, inconsciente, porque nao pode reconhe-
cer sua prépria homossexualidade (ou serd o analista que nio a reco-
nheceria, caso fosse sua?). Em outras palavras, o homossexual masculino
chama a si a retalia¢io inconsciente, desejando e temendo as conseqiién-
cias da castracdo. O homossexual masculino nio “conhece” sua homos-
sexualidade, ainda que Ferenczi e Riviere aparentemente a conhegam.
Porém, conhece Riviere a homossexualidade da mulher na mas-
carada que ela descreve? Quando se trata da contrapartida da analogia
que ela mesma estabelece, a mulher que “deseja a masculinidade™ 6
¢ homossexual por sustentar uma identifica¢io masculina, mas nio
nos termos de uma orienta¢ao ou desejo sexual. Invocando mais uma
vez a tipologia de Jones, como se fosse um escudo félico, ela formula
uma “defesa” que designa como assexual uma classe de homossexuais
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femmn(]ias compreendida como do tipo mascarado: “Seq primeiro g
o [¢] de i . or
po [€] de mulheres homossexuais que, embora ndo se interessem por

outras mulheres, desei ¢ i
» d€s€jam o ‘reconhecimento’ da sua masculinidade
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ne ao desej Vi
s¢jo sexual por mulheres. Riviere queria que acreditissemos

e e . o
go ssa cun;osa anomalia tipoldgica nio pode ser reduzida a uma
mo i
ssexuua idade ou heterossexualidade feminina recalcada. O que
se oculta nio 6 a sexualidade, mas o édio. !
Uma i a fvel é
. _dniierpretagao possivel ¢ que a mulher na mascarada deseja a
ulinidade para entrar no discurso piblico com homens e, com
homem, como parte de uma tro i i : .
e camasculina homoerética. E exatamente
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Jones, ela Sugere que a “mascarada” ¢ mais do que uma
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O leitor pode agora perguntar como defino a feminilidade, ou onde esta-
belego a fronteira entre a feminilidade genuina e a “mascarada”. Minha
sugestio, contudo, é que nao ha tal diferenca; radicais ou superficiais, elas

s40 a mesma coisa. (38)

Essa recusa a postular uma feminilidade anterior a0 mimetismo e a
madscara € retomada por Stephen Heath no artigo “Joan Riviere and the
Mascarade”, como comprovagio da nogio de que a “feminilidade au-
téntica é este mimetismo, é a mascarada”. Abragando a postulagio da
libido como masculina, Heath conclui que a feminilidade é a nega¢io
dessa libido, a “dissimulagio de uma masculinidade fundamental”.24

A feminilidade torna-se uma mascara que domina/resolve uma iden-
tificagdo masculina, pois a identificagio masculina produz, na suposta
matriz heterossexual do desejo, um desejo pelo objeto feminino, o Falo;
conseqiientemente, portar a feminilidade como mdscara pode revelar
uma recusa da homossexualidade feminina; e, a0 mesmo tempo, a in-
corporagao hiperbdlica desse Qutro feminino que € recusado — forma
peculiar de preservar e proteger esse amor no circulo de narcisismo
melancélico e negativo que resulta da inculca psiquica da heterossexua-
lidade compulséria.

Uma leitura possivel de Riviere € que ela tem medo de seu préprio
falicismo® — isto €, da identidade félica que se arrisca a revelar ao longo
de seu texto, de sua escrita, a rigor, da escrita do falicismo que seu préprio
ensaio oculta e expressa. Contudo, o que ela busca negar e expressa ao tor-
nar-se o objeto que ela mesma se proibe de amar pode ser menos sua pré-
pria identidade masculina do que o desejo masculino heterossexual que é
sua assinatura. Essa € a condi¢io produzida por uma matriz que explica
todo desejo de mulheres, por parte de sujeitos de qualquer sexo ou género,
como originario de uma posigao masculina, heterossexual. A libido-como-~
masculino € a fonte de que brota, presumivelmente, toda sexualidade pos-
sivel.26
Aqui a tipologia do género e da sexualidade precisa dar lugar a ex-
plicacao discursiva da produgio cultural do género. Se o analisando de
Riviere € um homossexual sem homossexualidade, talvez seja porque
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€852 0p¢ao jd € recusada a ela; a existéncia cultural dessa proibi¢io ests
1o espago da conferéncia, determinando e diferenciando sua posicio Sdta
oraqora € sua platéia principalmente masculina. Embora tema Ee :
des'e]? castrador possa ser percebido, ela nega a existéncia de urr?a coseu
peugao en~1 torl?o de um objeto comum de desejo, sem o qual falh?’q—
confirmagio e signo essencial 3 identificagio masculina que ela recox;h =
ce. Ora, sua explicagio pressupGe a primazia da agressio sobre a sex :
lldac_ie, o desejo de castrar e tomar o lugar do sujeito masculj o
desejo admitidamente enraizado numa rivalidade, mas que aran:l, =
exaun? no ato de deslocamento. Mas seria ntil forl;lular a qu,eI:tz‘lo- aa, .
fantasm!. se.xual SEIve essa agressao, e que sexualidade autoriza ela >-Ai23 ,
que o direito de ocupar a posi¢io de usudrio da linguagem seja o (;b'et‘ 5
apafer'xte da agressao do analisando, podemos perguntar se nio h]zi :]VO
repiidio dq fem{nino, que prepara essa posi¢io no interior do discursm
€ ressurge invariavelmente como o Outro-Filico que confirmara fant :
Sisticamente a autoridade do sujeito falante, B
' .P.odemos €ntao repensar as préprias nogoes de masculinidade e f,
mlmh'dade, entendidas aqui como enraizadas em investimentos homoe_
sexu.als néo resolvidos. A recusa/dominagdo melancélica da homos .
xualidade culmina na incorporacio do objeto do desejo do mesmo seie~
e 'ress'urge na constru¢ao de “naturezas” sexuais distintas, as que exige ;
e msfxtuem s.eus Opostos por exclusio. Ainda assim, presumir a primizfn
d? blssex.uahdade Ou a caracterizagio primdria da libido como masc li g
nio exphc':a a construgao dessas varias “primazias”. Algumas ex Iicau “
psxcana.h’tlcas argumentam que a feminilidade baseia-se na eXcPl)usé g(zies
masculino, sendo o masculino uma “parte” da composi¢ao psiquic ob' 3
a';exual. Supde-se a coexisténcia desse binério, e entdo interce:i]emi rl:_
calcam.en.to € a exclusdo, para fabricar, a partir dele, identidades de é‘
nero dlsFmtas., com o resultado de que a identidade ¢ sempre j4 inereﬁt‘
.'_1 uma disposicio bissexual que, por meio do recalcamento, ¢ separad:
¢m suas partes componentes. Num sentido, a restricio biniria sobre a
cultflira .coloca—se como a bissexualidade pré-cultural que se divid
familiaridade heterossexual por via de seu advento na “cultura” Dnga
0 comego, contudo, a restricao bindria 2 sexualidade mostra clar;lmenr:
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que a cultura ndo € de modo algum posterior a bissexualidade que ela
supostamenfe reprime: ela constitui a matriz de inteligibilidade pe!a qua{
a propria bissexualidade priméria se torna pensavel. A “bissexualidade’
postulada como fundagdo psiquica, € que se diz ser recalcada numa data
posterior, € uma produgio discursiva que afirma ser anterior a t'odo
discurso, levada a efeito mediante praticas excludentes compulsorias €
geradoras de uma heterossexualidade normativa. . .
O centro do discurso lacaniano € a nogéo de “cisao”, uma cisao pri-
maria ou fundamental que torna o sujeito internamente dividido e esta-
belece a dudlidade dos sexos. Mas por que este foco exclusivo na divisao
em dois? Em termos lacanianos, a cisio sempre aparenta ser o efeito da
lei, e niio uma condigdo preexistente sobre a qual a lei atuaria. jacqueli.ne
Rose escreve que, “em ambos 0s sexo0s, a sexualidade dird necessaria-
mente respeito 2 duplicidade que mina sua cisio fundamental”?’, suge-
rindo que a divisdo sexual, efetuada através do recalcamento, é invarle.l—
velmente minada pelo préprio ardil da identidade. Mas n3o se trataria
af de uma duplicidade pré-discursiva a minar a postura univoca de cada
pOSi¢Ao No campo da diferencga sexual? Rose escreve convinc'entemente
que, “para Lacan, como vimos, nao h4 realidade pré-discursiva (‘Como
voltar a uma realidade pré-discursiva sendo através de um discurso es-
pecial?’ $XX, p. 33), ndo h4 lugar anterior a lei que esteja disponivel e
possa ser recuperado”. Numa critica indireta aos esforgos de lr{garay de
marcar um lugar para a escrita feminina fora da economia falica, Rose
acrescenta: “E ndo h4 feminino fora da linguagem.”28 Se a proibigao cria
a “cisao fundamental” da sexualidade, e se essa “cisdo” mostra-se dabia
exatamente por causa do artificialismo dessa divisao, entdo deve haver
uma divisio que resista a divisdo, uma duplicidade psiquica ou uma
bissexualidade intrinseca que mina todo e qualquer esforgo de separa-
¢do. Considerar essa duplicidade psiquica como o efeito da 'Lei é ° ob-
jetivo declarado de Lacan, mas € igualmente o ponto de resisténcia em
sua teoria.
Sem diivida, Rose esté certa ao afirmar que toda identificagao, pre-
cisamente por ter uma fantasia como ideal, esta fadada ao fracassc?.
Qualquer teoria psicanalitica que preceitue um processo de desenvolvi-
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mento que pressuponha a realiza¢do de uma dada identifica¢o pai-filho
ou mae-filha funde erroneamente o Simbélico com o real, e perde de
vista o ponto critico de incomensurabilidade que expée a “identificacao”
e o drama de “ser” e de “ter” o Falo como invariavelmente fantasistico.%®
Contudo, o que determina o dominio do fantasistico, as regras que re-

gulam a incomensurabilidade do Simboélico com o real? Claro, nao basta

afirmar que esse drama diz respeito aos habitantes dos lares do capita-

lismo ocidental recente e que, talvez, em uma época ainda a ser definida,

algum outro regime simboélico ird governar a linguagem da ontologia -
sexual. Ao instituir o simbdlico como invariavelmente fantasistico, a

“invariabilidade” acaba se modificando em “inevitabilidade”, gerando

uma descrigio da sexualidade cujos termos promovem um resultado de

estase cultural.

A interpretagdo de Lacan, que compreende o pré-discursivo como
uma impossibilidade, indica uma critica que conceitua a Lei como proi-
bitiva e generativa ao mesmo tempo. O fato de a linguagem da fisiologia
ou de predisposi¢ao nio se manifestar aqui é alvissareiro, mas hd que
notar que as restrigdes bindrias continuam a operar no sentido de estru-
turar e formular a sexualidade, e delimitar de antemio as formas de sua
resisténcia ao “real”. Ao demarcar o préprio dominio do que esta sujeito
ao recalcamento, a exclusio opera antes do recalcamento — isto é, na
delimitacio da Lei e de seus objetos de subordinagiao. Embora seja pos-
sivel argumentar que, para Lacan, o recalcamento cria o recalcado me-
diante a lei proibitiva e paterna, este argumento nio explica a nostalgia
da plenitude perdida do gozo que permeia seu trabalho. Ora, a perda
nio poderia ser compreendida como perda, a menos que a prépria irre-
cuperabilidade do prazer em questao ndo designasse um passado barra-
do do presente pela lei interditora. O fato de que ndo possamos conhecer
esse passado a partir da posi¢ao do sujeito fundado nao quer dizer que
ele nio ressurja no discurso deste sujeito como félure, descontinuidade
ou deslizamento metonimico. Assim como a realidade numenal mais
verdadeira de Kant, o passado pré-juridico do gozo é incognoscivel a
partir do interior da lingua falada; isso nao quer dizer, todavia, que esse
passado nio tenha realidade. A prépria inacessibilidade do passado, in-
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dicada pelo deslizamento metonimico no discurso contemporineo, con-
firma essa plenitude original como realidade altima.

Emerge uma outra questio: que credibilidade pode ser dada a uma
explica¢io do Simbdlico que exige conformidade a uma lei que se mostra
impossivel de cumprir e que néo abre, para si mesma, nenhum espago
de flexibilidade, para sua reformulagdo cultural em formas de maior
plasticidade? A injung¢ao de tornar-se sexuado nos modos prescritos pelo
Simbolico leva sempre ao fracasso e, em alguns casos, a revelagio da
natureza fantasistica da prépria identidade sexual. A afirmagao do Sim-
bélico como inteligibilidade cultural em sua forma presente e hegemo-
nica consolida efetivamente o poder dessas fantasias, bem como dos va-
rios dramas dos fracassos da identificagdo. A alternativa nido € sugerir
que a identificagio deva tornar-se uma realizagio vidvel. Mas o que
parece realmente acontecer é uma romantiza¢do ou mesmo uma ideali-
zagio religiosa do “fracasso”, uma humildade e limitagdo diante da Lei,
0 que torna a narrativa de Lacan ideologicamente suspeita. A dialética
entre o imperativo juridico que nio pode ser cumprido e o fracasso
inevitdvel “diante da lei” evoca a relagao torturada entre o Deus do
Velho Testamento e seus humildes servos, que lhe oferecem obediéncia
sem pedir recompensa. Essa sexualidade incorpora hoje esse impulso
religioso, sob a forma de uma demanda de amor (considerada “absolu-
ta”) que se diferencia tanto da necessidade como do desejo (numa espé-
cie de transcendéncia extética que eclipsa a sexualidade de modo geral)
e que empresta credibilidade ao Simbélico, como aquilo que funciona,
para os sujeitos humanos, como uma divindade inacessivel mas deter-
minante.

Essa estrutura de tragédia religiosa na teoria lacaniana mina efeti-
vamente qualquer estratégia de politica cultural para configurar uma
alternativa imagindria para o jogo dos desejos. Se o Simbélico garante
o fracasso das tarefas que ele ordena, talvez seus propésitos, como 0s
do Deus do Velho Testamento, sejam inteiramente nio teleolégicos —
nao a realizagdo de algum objetivo, mas obediéncia e sofrimento, para
impor ao “sujeito” o sentido de sua limitagao “diante da lei”. H4, € claro,
o lado cémico desse drama, o qual é revelado pela descoberta da impos-
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sibilidade permanente da realizagio da identidade. Mas até essa comédia
§ a expressao inversa de uma escraviza¢o ao Deus que ela afirma ser
incapaz de superar.

A teoria lacaniana deve ser compreendida como uma espécie de
“moral do escravo”. Mas como seria reformulada apés a apropriagio do
ir‘tsight de Nietzsche, em Sobre 4 genealogia da moral, de que Deus, o
Simbélico inacessivel, & tornado inacessivel por um poder (a vontade de
poder) que institui regularmente sua prépria impoténcia?3? Essa repre-
senta¢do da lei paterna como autoridade inevitdvel e incognoscivel dian-
te da qual o sujeito sexuado est4 fadado a fracassar é na verdade o im-
pulso teolégico que a motiva, bem como a critica da teologia que aponta
para além desse marco. A construgio da lei que garante o fracasso é
sintomética de uma moral do escravo, que renega os préprios poderes
generativos que usa para construir a “Lei” como impossibilidade perma-
ne_nte. Que poder cria essa ficgao que reflete a sujeigdo inevitdvel? Qual
0 interesse cultural de conservar o poder nesse circulo de abnegacio, e
como resgatar esse poder das armadilhas de uma lei proibitiva que € esse
poder em sua dissimulagio e auto-sujei¢io?

3. FREUD E A MELANCOLIA DO GENERO

Ainda que Irigaray mantenha que a estrutura da feminilidade e da me-
lancolia “se reiterem mutuamente™!, ¢ que, em “Motherhood Accor-
ding to Bellini” e em Soleil noir- Dépression et mélancolie3?, Kristeva
identifique a maternidade com a melancolia, poucos foram os esforcos
plara compreender a negagio/preservacio melancélica da homossexua-
lidade na produgio do género no interior da estrutura heterossexual.
Freud isola 0 mecanismo da melancolia, caracterizando-o como essen-
cial a “formagio do ego” e do “cardter”, mas s6 faz mengio indireta 3
¢entralidade da melancolia no género. Em O ego e 0 id (1923), ele dis-
corre sobre o luto como estrutura incipiente da formagio do ego, tese

Cljos rastos podem ser encontrados no ensaio de 1917 “Luto e melan-
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formagdo do ego € de sua “escolha de objeto .Ocesso —
Em O ego e 0 id, Freud refere-se a esse pr
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...)con eguimos (.6 llcal o] dOlOl 080 dlstulblo da “lelanCOha pela SupOSI-
( ) S g m p
gao dC que |110 ue so p S g
] ]
S q S f[e”l dele um ()b eto eIdldO é reimn taulado no ego
— 15tO €, ue um mVeStlmcntO no Ob]CtO é Substltludo po‘ uma ldelltlflca
§ k4 q
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Na seqiiéncia deste capitulo sobre “O ego“e o/::rp:f:rigeoe:ig .
ego)”s contudo, vemos que nio é.meramente qd catr.z:i o (21 r i
descrito, mas igualmente a aqmslngéo de um‘a iden ; ade do Bl
afirmar que “€ possivel que essa identificagdo seja
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aqual o id pode abrir mao de seus objetos”, Freud sugere que a estratégia
de internalizagido da melancolia nio se opde ao trabalho do luto, mas
pode ser o iinico caminho em que 0 ego pode sobreviver a perda de seus
lagos afetivos essenciais com o outro. Freud afirma entdo que “o cariter
do ego é um precipitado de investimentos objetais abandonados e con-
tém a historia dessas escolhas de objeto”. (19) Esse processo de interna-
lizagdo de amores perdidos se torna pertinente 2 formagao do género
quando compreendemos que o tabu do incesto, entre outras fungdes,
inicia, para o ego, a perda de um objeto de amor, e que esse ego se re-
cupera dessa perda mediante a internalizagio do objeto tabu do desejo.
No caso de uma unido heterossexual proibida, é o objeto que é negado,
mas ndo a modalidade de desejo, de modo que o desejo é desviado desse
objeto para outros objetos do sexo oposto. Mas no caso de uma unido
homossexual proibida, ¢ claro que tanto o desejo como o objeto reque-
rem uma renincia e, assim, se tornam sujeitos as estratégias de interna-
lizagdo da melancolia. Conseqiientemente, “o menino lida com seu pai
identificando-se com ele”. (21)
Na formagao inicial da identificagio menino-pai, Freud especula
que a identificagdo ocorre sem o investimentio objetal anterior, (21) o
que significa que a identificagio em questdo nio é a conseqiiéncia de
um amor perdido ou proibido do filho pelo pai. Posteriormente, contu-
do, Freud postula a bissexualidade primaria como fator complicador do
processo de formagao do carater e do género. Com a postulagao de um
conjunto de disposi¢des bissexuais da libido, ndo hé razao para negar o
amor sexual original do filho pelo pai, mas Freud implicitamente o faz.
O menino mantém, todavia, um investimento primario na mae, e Freud
observa que a bissexualidade manifesta-se no comportamento masculino
¢ feminino com que o menino tenta seduzir a mae.
Embora Freud introduza o complexo de Edipo para explicar porque
0 menino precisa repudiar a mie e adotar uma atitude ambivalente em
relagio ao pai, observa logo a seguir que “é até possivel que a ambivaléncia
‘nas relagdes com os pais deva ser inteiramente atribuida a bissexualidade,
¢ que nido se desenvolva, como indiquei acima, a partir da identificagio
‘em conseqiiéncia da rivalidade”. (23, n.1) Mas o que condicionaria a am-
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bivaléncia nesse caso? Freud sugere claramente que o menino tem de es-
colher nao s6 entre as duas escolhas de objeto, mas entre as duas predis-
posigoes sexuais, masculina e feminina. O fato de o menino geralmente
escolher o heterossexual nio resultaria do medo da castragio pelo pai,
mas do medo de castragio — isto é, do medo da “feminizacao”, associado
com a homossexualidade masculina nas culturas heterossexuais. Com efei-
to, ndo é primordialmente o desejo heterossexual pela mae que deve ser
punido e sublimado, mas € o investimento homossexual que deve ser su-
bordinado a uma heterossexualidade culturalmente sancionada. Ora, se é
a bissexualidade priméria, e ndo o drama edipiano da rivalidade, que pro-
duz no menino o repidio da feminilidade e sua ambivaléncia em relagdo
a0 pai, entio a primazia do investimento materno torna-se cada vez mais
duvidosa e, conseqiientemente, a heterossexualidade priméria do investi-
mento objetal do menino.

Independentemente da razio por que o menino repudia a mie (ana-
lisamos nés o pai punitivo como rival ou como objeto do desejo que
proibe a si mesmo como tal?), o repidio se torna o momento fundador
do que Freud chama de “consolida¢ao” do género. Ao renunciar & mae
como objeto do desejo, o menino internaliza essa perda por meio de
uma identificacio com ela, ou desloca seu apego heterossexual, caso em
que fortalece sua ligagiao com o pai e, por meio disso, “consolida” sua
masculinidade. Como sugere a metifora da consolidagio, ha claramente
fragmentos de masculinidade a serem encontrados na paisagem, nas pre-
disposi¢des, tendéncias sexuais e objetivos psiquicos, mas eles sdo difu-
sos e desorganizados, ainda ndo amarrados pela exclusividade de uma
escolha de objeto heterossexual. De fato, quando o menino renuncia
tanto ao objetivo como ao objeto, e portanto ao investimento heteros-
sexual, ele internaliza a mie e estabelece um superego feminino, o qual
dissolve e desorganiza a masculinidade, consolidando disposi¢oes libi-
dinais femininas em seu lugar.

Quanto  menina, o complexo de Edipo também pode ser “positivo”
(identificagio com 0 mesmo sexo) ou “negativo” (identificagdo com o
sexo0 oposto); a perda do pai, iniciada pelo tabu do incesto, pode resultar
numa identificagdo com o objeto perdido (consolida¢io da masculini-
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dade) ou fazer.com que o alvo se desvie do objeto, caso em que a heteros-
sexualidade triunfa sobre a homossexualidade, e um objeto substituto &
encontra.do‘ Na conclusio do breve paragrafo sobre o complexo de Edi-
po nfgatlvo na menina, Freud observa que o fator a decidir se a identi-
f}cagao se realizard € a forca ou fraqueza da masculinidade e da femini-
lidade em sua predisposicio. Significativamente, Freud admite sua
con.fu.séo sobre 0 que ¢ exatamente uma predisposigio masculina ou
feminina, ao interromper sua reflexdo a meio caminho com uma didvida
entre travessoes: “— o que quer que seja isso —.” (22)

O que sio essas predisposi¢des primérias em que o préprio Freud
parece se embaragar? Sero elas atributos de uma organizagio libidinal
fnconsciente? Como exatamente estabelecem-se as virias identificagoes
instauradas em conseqiiéncia do trabalho do conflito edipiano no sentido
ge re‘fo.r<';ar ou dissolver cada uma dessas predisposi¢Ges? Que aspecto da

feminilidade” nés consideramos atinente a predisposicio, e qual é a con-
setqiiéncia da identificagio? Ora, o que nos impediria de entender as “pre-
.dlsposig()es” de bissexualidade como efeitos ou produtos de uma série de
;gternélizagf';es? Além disso, como identificar, desde a origem, uma pre-

15p0sicao “feminina” ou “masculina”? Por que tracos & e 1
¢ em que medida supomos que a predisposigﬁ?) “femfnina” i)aurfr;:ﬁ:flcifaa’:
¢ a precondi¢do de uma escolha de objeto heterossexual? Em outras pala-
vras, até que ponto n6s tomamos o desejo pelo pai como prova de uma
predlsp951géo feminina, s6 porque partimos de uma matriz heterossexual
do desejo, apesar da postulagdo da bissexualidade primaria?

A conceiFuagﬁo da bissexualidade em termos de predisposicées, feminina
e mz?scul-ma, que tém objetivos heterossexuais como seus con"elatos in-
ten'c10nal.s Sugere que, para Freud, a bissexualidade é a coincidéncia de
dois desejos heterossexuais no interior de um $6 psiquismo. Com efeito
a predisposi¢io masculina nunca se orienta para o pai como objeto de,
amor sc?xual, € tampouco se orienta para a mie a predisposigao feminina
(a menina pode assim se orientar, mas isso antes de ter renunciado ao
lado “masculino” da sua natureza disposicional). Ao repudiar a mie
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como objeto do amor sexual, a menina repudia necessariamente sua
masculinidade e “fixa” paradoxalmente sua feminilidade, como uma
consegiiéncia. Assim, nao hd homossexualidade na tese de bissexualida-
de priméria de Freud, e s6 os opostos se atraem.

Mas que prova nos d4 Freud da existéncia dessas predisposi¢oes?
Se nio ha modo de distinguir entre a feminilidade adquirida mediante
internalizacdes e aquela estritamente oriunda das predisposigoes, 0 que
nos impede de concluir que todas as afinidades especificas do género
s30 conseqiiéncia de internalizagoes? Em que bases sdo atribuidas pre-
disposigoes ¢ identidades sexuais aos individuos, e que significados po-
demos dar 3 “feminilidade” e 2 “masculinidade” em sua origem? Toman-
do a problemdtica da internalizagdo como ponto de partida, considere-
mos o status das identificacoes internalizadas na formagao do género €,
secundariamente, a relagio entre uma afinidade de género internalizada
e a melancolia autopunitiva das identificagoes internalizadas.

Em “Luto e Melancolia”, Freud interpreta as atitudes autocriticas
do melancélico como resultantes da internalizagio de um objeto amo-
roso perdido. E precisamente porque foi perdido, mesmo que a relagdo
permaneca ambivalente e ndo resolvida, que esse objeto é “trazido para
dentro” do ego, onde a disputa recomega magicamente, como um dia-
logo interior entre duas partes do psiquismo. Em “Luto e Melancolia”,
o objeto perdido se estabelece no interior do ego como voz ou agéncia
critica, e a raiva originalmente sentida por ele se inverte, de modo que,
internalizado, o objeto passa a recriminar o ego:

Ao escutar pacientemente as muitas e variadas auto-acusagdes do melancé-
lico, ndo.se pode evitar aimpressio de que freqiientemente as mais violentas
delas nio se aplicam ao préprio paciente, mas, com modificagdes insigni-
ficantes, referem-se de fato a um outro, a alguém que o paciente ama, amou
ou deveria amar. .. as auto-recriminagdes sdo recriminagdes contra um ob-
jeto amado, deslocadas para o ego do préprio paciente. (169)

O melancélico recusa a perda do objeto, e a internalizagdo se torna.

uma estratégia de ressuscitagdo mégica do objeto perdido, ndo s6 porque
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a perda é dolorosa, mas porque a ambivaléncia sentida em relagio ao
objeto exige que ele seja preservado até que as diferengas sejam supera-
das. Nesse ensaio, um dos primeiros, Freud compreende a tristeza como
a retirada do investimento libidinal do objeto e sua transferéncia bem-
sucedida para um novo objeto. Em O ego e o id, contudo, Freud revé
essa distingdo entre luto e melancolia, e sugere que o processo de iden-
tificagdo associado a melancolia pode ser “a tinica condi¢io sob a qual
o id pode abrir mao de seus objetos™. (19) Em outras palavras, a identi-
ficagio com amores perdidos que é caracteristica da melancolia torna-se
uma precondi¢ao do trabalho do luto. Os dois processos, concebidos
originalmente como opostos, passam a ser entendidos como aspectos
integralmente relacionados do processo do luto.3S Nessa tltima visio,
Freud observa que a internaliza¢ao da perda € compensatéria: “Quando
0 ego assume as caracteristicas do objeto, estd, por assim dizer, impon-
do-se a perda do id, como se dissesse: ‘Olhe, vocé também pode me
amar — sou muito parecido com o objeto.” (20) Estritamente falando,
abrir mao do objeto ndo € uma negagio do investimento, mas sua inter-
naliza¢do e, consegilentemente, preservagao. '

Qual € exatamente a topologia da psique em que 0 ego e seus amores
perdidos residem em abrigo perpétuo? Freud conceitua claramente o
ego na companhia perpétua do ideal de ego, o qual atua como agéncia
moral de varios tipos. As perdas internalizadas do ego sdo restabelecidas
como parte desse agente de escrutinio moral, como a internalizag¢io da
raiva e da culpa originalmente sentidas pelo objeto em sua forma exter-
na. No ato da internalizagdo, a raiva e a culpa, inevitavelmente aumen-
tadas pela prépria perda, voltam-se para dentro e sio preservadas; o ego
troca de lugar com o objeto internalizado e, por meio dessa operagio,
investe essa externalidade internalizada de agao e for¢a morais. Assim,
0 ego cede sua raiva e eficicia ao ideal de ego, o qual se volta contra o
préprio ego que 0 mantém e preserva; em outras palavras, o ego constroi
um modo de se voltar contra si mesmo. E Freud adverte sobre as possi-
bilidades hipermorais desse ideal de ego, que, levadas a extremos, po-
dem motivar o suicidio.36

A constru¢ao de um ideal de ego interior envolve igualmente a in-
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ternalizagdo de identidades de género. Freud observa que o ideal de ego
¢ uma solugdo do complexo de Edipo e, assim, é instrumental na con-
solidagdo bem-sucedida da masculinidade e da feminidade:

O superego nio é, todavia, um simples residuo das escolhas de objeto an-
teriores do id: também representa uma formagio reativa enérgica contra
essas escolhas. Sua relagio com o ego ndo é esgotada pelo preceito: “Vocé
tem de ser assim (como seu pai).” Ela abrange também uma proibigio:
“Vocé ndo pode ser assim (como seu pai) — isto €, ndo pode fazer tudo que
ele faz; algumas coisas séo prerrogativas dele.” (24)

O ideal de ego serve assim como agéncia interna de sang¢io e tabu,
a qual, segundo Freud, atua para consolidar identidades de género por
meio da reorientag¢io e sublimagao apropriadas do desejo. A internali-
zagio do genitor como objeto amoroso sofre uma inversio necessaria
de sentido. O genitor nao s6 é proibido como objeto amoroso, mas é in-
ternalizado como objeto de amor proibidor ou impeditivo. Desse modo,
a fungio proibidora do ideal de ego age para inibir ou reprimir a ex-
pressio do desejo por esse genitor, mas também funda um “espago”
interno em que o amor pode ser preservado. Haja vista poder ser “po-
sitiva” ou “negativa” a solu¢io do dilema edipiano, a proibi¢io do ge-
nitor do sexo oposto pode levar tanto a uma identificagdo com o sexo
do genitor perdido como a uma recusa dessa identificagao e, conseqiien-
temente, a um desvio do desejo heterossexual.

Como conjunto de san¢des e tabus, o ideal de ego regula e determina
as identificagdes masculina e feminina. Considerando que as identifica-
¢oes substituem as relagdes de objeto e sio a conseqiiéncia de uma perda,
a identificagdo de género é uma espécie de melancolia em que o sexo
do objeto proibido € internalizado como proibigio. Essa proibi¢ao san-
ciona e regula identidades de género distintas e a lei do desejo heteros-
sexual. A resolugio do complexo de Edipo afeta a identificagio de gé
nero por via nao s6 do tabu do incesto, mas, antes disso, do tabu contra
a homossexualidade. O resultado é que a pessoa se identifica com
objeto amoroso do mesmo sexo, internalizando por meio disso tanto
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objetivo como o objeto do investimento homossexu
cogseqijentes a melancolia sio modos de preserv.
objeto nio resolvidas €, n0 caso da identificagio de género com o mes
Sexo, as rel.agées de objeto nio resolvidas sio invariavelmente h o5,
sexuais. Alids, quanto mais rigorosa e estavel € a afinidade de ;’:]OS'
mAenos resolv?da € a perda original, de modo que as rigidas frontfira:r;é;
género agem inevitavelmente no sentido de ocultar a perda de um objet
amoroso_ original, o qual, nio reconhecido, nio pode se resolver e
. Obviamente, porém, nem toda identifica¢ .
na implementagio bem-sucedida do tabu contra
Se as predisposicées masculina e feminina sio r
zacdo efetiva desse tabu, e se o respost
do mesmo sexo é incorporar e, a rigo

al. Asidentificacoes
acdo de relagoes de

o de género baseia-se
a homossexualidade.
esultado da internalj-
a melancélica a perda do objeto
I, tornar-se esse obj '
da construca i 5 0 : i
ucio do ideal de ego, entio a identidade de género parece

ser, em primeiro lugar, a internalizagio de uma proibi¢io que se mo
tra forrpadora da identidade. Além disso, essa identidade é constr ’ds-
¢ mantida pela aplica¢io coerente desse tabu, nio s6 n o do
corpo segundo categorias sexuajs distintas, mas tambg
ena “Predisposigﬁo” do desejo sexual. A linguagem das
ev;))lm d_e uma formagio verbal (estar disposto) uma para formagio
su _stantlval, €m conseqiiéncia do que se cristaliza (ter predisposi¢ies),
aAlm.guagem das “predisposicGes” desdobra-se assim em falso fund, :
czomsmo_, sendo os resultados da afetividade formados Ol; “fix1do:’:
p_elos efeitos da.proibigéo. Como conseqiiéncia, as predisposigée‘s nio
sa0 fat9§ Sexuais primarios do psiquismo, mas efeitos produzidos por
uma lC-l Imposta pela cultura e pelos atos cimplices e transvalor; :
res do ideal de ego. rade:
| Na mélancolia, 0 objeto amado é perdido por uma variedade de mejos:
s\eparagao, morte ou ruptura de um laco afetivo. Na situagio edi iana.
.contudo, a perda € ditada por uma proibigdo acompanhada de : on-
junto de puni¢ées. A melancolia da identificacio de respon.
de” ao dilema edipiano deve ser entendida portan
zagao de uma diretriz moral interna, qt)le adg
energia a partir de um taby éxternamente impost

aestilizagio do
m na produgio
predisposicées

género que “respon-
to, COmo a internalj-
uire sua estrurura e
0. Embora Freud nio
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o argumente explicitamente, dir-se-ia que o tabu contra a homossex;lla-
lidade deve preceder o tabu heterossexual do incesto; o tabu contraa ho-
mossexualidade com efeito criaas “predisposigoes” heterossexua}s pelas
quais o conflito edipiano torna-se possivel. O menino € a menina que
entram no drama edipiano com objetivos incestuosos hetero'ssex‘uals ja
foram submetidos a proibi¢des que 0s “predispuseram” a diregoes s?-
wuais distintas. Conseqiientemente, as predisposi¢oes que Freud.supoe
serem os fatos primirios ou constitutivos da vida.sexual s30 Aefe1tos fie
uma lei que, internalizada, produz e regula identidades de género dis-
tintas e a heterossexualidade. . o )
Longe de serem fundantes, €ssas predlspos1goe§ 30 0 resgltz;z 0
de um processo cujo objetivo é dissimular sua p.réprla geneal.og,la'. ;n
outras palavras, as “predisposi¢oes” sa0 vestigios fie ,uma histéria ds
proibigGes sexuais impostas, de uma histéria que nao é contad'a e‘cu]:s
proibigoes buscam torni-la indizivel. A narr.atlva’ d’a ap.ropr‘nagao. 0
género que comega pela postulagao de predlspos1go,e.s exclui efetiva-
mente seu ponto de partida, que a exporia como t?t'lca de auto-am:
pliagdo da prépria proibigao. Na narrativa psicanalitica, as p')r‘edlspo-
sicoes sao ensinadas, fixadas e consolidadas por uma pr01b1§§o,qg§,
posteriormente € em nome da cultura, consegue subjugar o distarbio
criado por um investimento homossexual irrefreado. Contada do pon-

to de vista que toma a lei proibitiva como momento fundador da nar-

rativa, a lei tanto produz a sexualidade sob forma de “Rredisposu_goes”
como reaparece ardilosamente, num momento postferior, para trans-
formar essas predisposi¢oes aparentemente “paturais” em estruturas
culturalmente aceitdveis de parentesco exogamico. Para ocultar s%la!
genealogia como norma produtora do préprio 'fer.16men'o que ela af;::l
ma posteriormente somente canalizar ou reprimir, 4 lel, d.esempen :
um terceira fungdo: ao instalar a si mesma como principio de contl
nuidade 16gica numa narrativa de relagoes caus?is qu? toma 0s felt1
psiquicos como seu ponto de partida, essa cpnflguraga'o da lei 1exc
a possibilidade de uma genealogia mais radical das origens cultura
da sexualidade e das relagdes de poder. . )
O que significa exatamente inverter a narrativa causal de Freu
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pensar as disposigdes primdrias como efeitos dalei? No primeiro volume
de A histéria da sexualidade, Foucault critica a hipétese repressiva por
ela pressupor um desejo original (ndo “desejo” nos termos de Lacan,
mas gozo) que conserva integridade ontolégica e prioridade temporal
em relagio a lei repressiva.?” Essa lei, segundo Foucault, silencia ou
transmuda subseqiientemente esse desejo em uma forma ou expressao
secunddria e inevitavelmente insatisfatéria (deslocamento). Foucault ar-
gumenta que o desejo, que tanto € concebido como original quanto
como recaldado, é o efeito da prépria lei coercitiva. Conseqiientemente,
a lei produz a suposigao do desejo recalcado para racionalizar suas pré-
prias estratégias auto-ampliadoras; e ao invés de exercer uma fungio
repressiva, a lei juridica deve ser reconcebida, aqui como em toda parte,
como uma pratica discursiva produtora ou generativa — discursiva por-
que produz a fic¢do lingiiistica do desejo recalcado para manter sua

prépria posigido como instrumento teleolégico. O desejo em questio

assume o significado de “recalcado” na medida em que a lei constitui
sua estrutura de contextualiza¢do; na verdade, a lei identifica e faz vi-
gorar o “desejo recalcado” como tal, dissemina o termo e, com efeito,
cava o espago discursivo para a experiéncia constrangida e lingiiistica-
mente elaborada chamada “desejo recalcado”.

O tabu contra o incesto, e implicitamente contra a homossexuali-
dade € uma injungao repressora que presume um desejo original, loca-
lizado na nogio de “predisposi¢des”, o qual sofre a repressio de um
direcionamento libidinal originalmente homossexual € produz o fené-
meno deslocado do desejo heterossexual. A estrutura dessa metanarra-
tiva particular do desenvolvimento infantil representa as predisposi¢des
sexuais como impulsos pré-discursivos, temporariamente primarios e
ontologicamente distintos, dotados de um propésito e, conseqiiente-
mente, de um significado anterior a seu surgimento na linguagem e na
cultura. A prépria entrada no campo cultural desvia esse desejo de seu
significado original, com a conseqiiéncia de que o desejo é, na cultura,
necessariamente, uma série de deslocamentos. Assim, a lei repressiva
efetivamente produz a heterossexualidade, e atua nio como um cédigo
meramente negativo ou excludente, mas como uma sangio e, mais apro-
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. ) . s .
priadamente, uma lei do discurso, distinguindo o que € dmvell doq

) . 3
¢ indizivel (delimitando e construindo o campo do indizivel), o qu

¢ legitimo do que € ilegitimo.

4. A COMPLEXIDADE DO GENERO E OS LIMITES DA IDENTIFICAGAO

As anilises precedentes de Lacan, de Rivierc? e de Frel.Jd, er_x;.O eigo ed(())
id, apresentam versoes rivais de como func1ona:‘m asildentl”lczll)gc(;esm 3
género — se € que s¢ pode dizer que de fato f.unc1ona;n . ?- elica-
complexidade € a dissonincia do género ser ex1:_>l¥cadf) pe almu tllpente
¢do e convergéncia de uma variedade de 1dent}f1ca§oe§ cultura rrlx :
dissonantes? Ou sera toda identificagdo construl‘d'a m?dlante aexc usio
de uma sexualidade que questiona essas idfentilflcagoes? No pl‘l‘melE‘Q
caso, as identificagoes miiltiplas podem constituir uma conflgurggao rr:la(:l
hierarquica de identidades mutaveis e superposfas que qufestlonix A
primazia de quaisquer atribui¢oes univocas de género. Na o:ir-n}l acg~ .
de Lacan, a identificagdo € compreendida como .flxada na 1sluggao
bin4ria entre “ter” ¢ “ser” o Falo,coma conseqiiéncia de que O termo ex=
cluido do binario assombra e perturba contin_uamente a ;iostura coereni
dos sujeitos. O termo excluido é uma ‘sexuahdade excluida ?ue co?;:sd
as pretensdes auto-referentes do sujelto-, bem como suas afirmago
conhecer a fonte e o objeto de seu desejo.
Em sua maior parte, as criticas feministas preocupadas com .a_pr
blematica psicanalitica da identificagao tém concentrado sua at.extlgao n
questao da identificacao materna, buscanfif) elziborar uma posi¢ao egll
temolégica feminista a partir dessa idennﬁc?agao mat(?rna g/.ou 1im i
curso materno desenvolvido do ponto de vista dessa 1d(?,nt1f1_ca§ao e
suas dificuldades. Embora grande parte desse trabalho seja extremame
te significativa e goze de muita influéncia, ocorre que passfoufa o-(:lip :
uma posi¢ao hegemonica no canone emergente da teoria errtl)l‘ ’s
Além disso, esse enfoque tende a reforgar exatarr.lente a es.trt.ltura. inar;
heterossexista que cinzela os géneros em masculino e feminino € 1mp
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uma descri¢io adequada dos tipos de convergéncia subversiva e imitativa
que caracterizam as culturas gay e lésbica. Contudo, num esfor¢o muito
parcial entrar em acordo com o discurso maternalista, a descri¢io de
Julia Kristeva da semidtica como subversio materna do Simbélico sera
examinada no capitulo seguinte.

Que estratégias criticas e fontes de subversdo surgem como conse-
qiiéncia das explicagbes psicanaliticas consideradas até aqui? O recurso
ao inconsciente como fonte de subversio sé faz sentido, parece, se a lei
paterna for compreendida como um determinismo rigido e universal
que faz da “identidade” uma questio fixa e fantasistica. Mesmo se acei-
tarmos o conteddo fantasistico da identidade, ndo ha razao para supor
que a lei que fixa os termos dessa fantasia é impermedvel a variabilidade
e as possibilidades histéricas.

Em oposi¢do a lei fundadora do Simbélico, que fixa identidades a
priori, podemos reconsiderar a histéria das identifica¢gbes constitutivas
sem a pressuposi¢io de uma lei fixa e fundadora. Embora a “universa-
lidade” da lei paterna possa ser contestada nos circulos antropolégicos,
parece importante considerar que o significado por ela suportado, em
qualquer contexto histérico dado, é menos univoco e menos determi-
nisticamente eficaz do que as explicagdes de Lacan parecem reconhecer.
Deveria ser possivel apresentar um esquema dos caminhos pelos quais
toda uma constelagao de identificagoes se conforma ou nio aos padrdes

de integridade do género culturalmente impostos. As identificagoes
constitutivas de uma narrativa autobiografica sdo sempre parcialmente
fabricadas. Lacan afirma que nunca podemos contar a histéria de nossas
origens, exatamente porque a linguagem separa o sujeito falante das
origens libidinais recalcadas de sua fala; entretanto, o momento funda-
dor em que a lei paterna institui o sujeito parece funcionar como uma
meta-histéria, a qual n@o s6 podemos, como devemos contar, ainda que

0s momentos fundadores do sujeito, da institui¢do da lei, sejam tdo an-
teriores ao sujeito falante quanto o préprio inconsciente.

A perspectiva alternativa sobre identificagdo que emerge da teoria

Ppsicanalitica sugere que as identificagbes multiplas e coexistentes pro-
duzem conflitos, convergéncias e dissonancias inovadoras nas configu-
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racoes do género, as quais contestam a fixidez das posi¢des masculina e
feminina em relacio a lei paterna. Com efeito, a possibilidade de iden-
tificacdes multiplas (que finalmente nao sio redutiveis a identificacées
primdrias ou fundadoras, fixadas em posigbes masculinas e femininas)
sugere que a Lei ndo € determinante e que “a” lei pode até ndo ser
singular.

O debate sobre o significado ou as possibilidades subversivas das
identificagdes nao deixou claro, até aqui, o lugar preciso onde elas de-
vem ser encontradas. O espago psiquico interior em que se diz que sao
preservadas s6 faz sentido se pudermos entender esse espaco interior
como um local fantasiado que serve a mais uma funcio psiquica. Ao
concordar com Nicolas Abraham e Maria Torok, assim parece, o psica-
nalista Roy Schafer argumenta que a “incorporagao” € uma fantasia e
ndo um processo; o espaco interior dentro do qual um objeto é tomado
¢ imaginado, e imaginado no bojo de uma linguagem que pode conjurar
e reificar tais espacos.3® Se as identificagoes sustentadas pela melancolia
sd0 “incorporadas”, resta entio a questdo: onde situa-se esse espaco
incorporado? Se nio esti literalmente dentro do corpo, talvez esteja so-
bre o corpo, como seu significado superficial, de tal modo que o proprio
corpo tem de ser compreendido como um espago incorporado.

Abraham e Torok argumentam que a introje¢io é um processo que
serve ao trabalho do luto (em que o objeto nao s6 é perdido, mas reco-
nhecido como perdido).3? Por outro lado, a incorporagio pertence mais
propriamente 2 melancolia, ao estado de tristeza renegada ou suspensa
em que o objeto €, de algum modo, magicamente preservado “dentro
do corpo”. Abraham e Torok sugerem que a introje¢ao da perda carac-
terfstica do luto estabelece umr espago vazio, interpretado literalmente
pela boca vazia que se torna condigao da fala e da significacdo. O des-
locamento bem-sucedido da libido do objeto perdido é realizado me-
diante a formagdo de palavras, que tanto significam como deslocam o
objeto; esse deslocamento do objeto original é uma atividade essencial-
mente metaférica em que as palavras “representam” a auséncia e a ul-
trapassam. Compreende-se que a introje¢io € trabalho do luto, mas é a
incorporagao, que denota a resolucio mdgica da perda, que caracteriza
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a melancolla. E qua“t() mntro e(_' [¢] da l)() b dade da “Iflca'
p a4, ma CO Ot CO ( e, a pro 1 1 [e] t orica

o ¢ Toro » a condigdo da significa¢io no Simbglico. Eles argu-
enta > além 1ss<~>, que esse recalcamento primario funda a possibili-
e de individuagio e de fala significante

nai -
’ tmpossibilidade de deslocamento paraas palavras; na verd
. b
0 cOrpo materno € estabelecido no corpo, “
b

Varios tipos.

Se considera i i

rmos a ide é

o . ntlda.de de género cono uma estrutura me-

! » faz sentido escolher a “Incorporagio” como o modo pel 1
éssa identificaca i o 2 don
ES o tificagdo se realiza. De fato, segundo o €squema acima, a igen

e é i _

©€ genero se estabeleceria por meijo de uma recusa da p’>erd
a, a

mo prazer,
E I‘), e s refsqltando que o prazer tanto € determinado como proibido
ia Ori i di
e t:)s 3 €itos compulsérios da lej diferenciadora dos géneros
abu do incesto &, claro i .
s » mais abrangente d
b 0 que o tabu contra a
ualidade, mas no caso do tabu do incesto heterossexual, me

, me-
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diante o qual se estabelece a identidade heterossexual, a perda € expe-
rimentada como tristeza. J& no caso da proibigéo do incesto homosse-
xual mediante a qual se estabelece a identidade heterossexual, a perda
¢ preservada por intermédio de uma estrutura melancolica. A perda do
objeto heterossexual, argumenta Freud, resulta no deslocamento desse
objeto, mas néo do objetivo heterossexual; por outro lado, a perda do
objeto homossexual exige a perda do objetivo e do objeto. Em outras
palavras, ndo s6 0 objeto é perdido, mas 0 desejo é plenamente negado:
“eu nunca perdi essa pessoa, nunca amei essa pessoa. Na verdade, nunca
senti esse tipo de amor.” Pela trajetéria total da negacao, salvaguarda-se
ainda mais a preservagao melancélica desse amor.

A tese de Irigaray de que as estruturas da melancolia e da feminili-
dade desenvolvida sao muito semelhantes no trabalho de Freud refere-se
i negagio do objeto € do objetivo que constitui “dupla onda” de re-
calcamento caracteristica da feminidade plenamente desenvolvida. Para
Irigaray, é o reconhecimento da castracao que introduz a menina em
“uma ‘perda’ que escapa radicalmente a toda representagéo”.‘“) A me-
lancolia é assim uma norma psicanalitica para as mulheres, norma que
repousa sobre seu desejo ostensivo de ter um pénis, um desejo que,
convenientemente, ndo pode mais ser sentido ou conhecido. |

A leitura de Irigaray, repleta de citagbes irdnicas, € perfeita para
desmascarar as assertivas desenvolvimentais sobre sexualidade e femi-
nidade que claramente permeiam O texto de Freud. Como ela também
nos mostra, h4 outras leituras possiveis dessa teoria, as quais excedem,
invertem e deslocam os objetivos declarados de Freud. Considere-se que

a recusa do investimento homossexual, desejo e objetivo conjuntamente,
recusa esta tanto impingida pelo tabu social como apropriada pelos es-
tagios do desenvolvimento, resulta numa estrutura melancélica que efe-
tivamente encerre €sse objetivo e esse objeto no espago corporal ou

“cripta” estabelecida por uma negagao permanente. Se a negagio hete-
rossexual da homossexualidade resulta em melancolia, e se a melancolia
age através da incorporagdo, entao o amor homossexual renegado €
preservado pelo cultivo de uma identidade de género definida por opo-

sicio. Em outras palavras, a homossexualidade masculina renegada cul
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mina numa mas.culinidade acentuada ou consolidada, que mantém o
femmm_o como impensdvel e inomindvel. Contudo, o reconhecimento
do desejo heterossexual leva a um deslocamento de um objeto original
para um objeto secundario, precisamente o tipo de desapego e reif
timento libidinais que Freud afirma serem o caréter do luti normalves—
: E c}aro que um homossexual, para quem o desejo heterossexu;ll é
impensavel, bem pode preservar essa heterossexualidade por meio de
uma e_strutura melancélica de incorporagio, pela identificagio e incor-
poragao do amor que nio é nem reconhecido nem pranteado. Mas aqui
f ica c%a.ro f]l-le arecusa heterossexual a reconhecer a atragio ho;nossexctlll;;
primdria é imposta culturalmente por' uma proibi¢ao da homossexuali-
dade que nao tem paralelo no caso do homossexual melancélico. Em
outras palavras, a melancolia heterossexual € instituida e mantida. cul-
turalmegte, como o preco de identidades de género estdveis relacionad
por desejos opostos. *
Mas que linguagem de superficie e profundidade expressa adequa-
damente esse efeito incorporador da melancolia? Uma resposta prelcilmi-
nar € possivel para essa pergunta no discurso psicanalitico, mas uma
c?mpreenséo mgis plena nos levard, no dltimo capitulo, a cc;nsiderar o}
género como uma representagio que constitui performativamente a apa-
réncia de'sua prépria fixidez interior. Nesse ponto, contudo, a afirmaé)ﬁo
fie que a incorporagio é uma fantasia sugere que a incorpor’agéo de uma
identidade é uma fantasia de literalizagdo ou uma fantasia literalizante.*!
l?or causa exatamente de sua estrutura melancélica, essa literalizagio ;lo
:L(l)rr:]g.oculta sua genealogia e se apresenta sob a categoria de “fato na-
O que significa sustentar uma fantasia literalizante? Se a diferencia-

ylo do. género decorre do tabu do incesto e do tabu anterior da ho
exualidade, entdo “tornar-se” um género é um laborioso procecsr:c:isc:,
rnar-se naturalizado, processo que requer uma diferenciagdo dle pra-
ref ede par.tes corporais, com base em significados com caracteristicas
¢ género. Diz-se que os prazeres residem no pénis, na vagina e nos seios
q.l’le emanam deles, mas tais descrigbes correspondem a um cor (;
¢ j foi construido ou naturalizado como portador de tragos especf?i—
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cos de género. Em outras palavras, algumas partes do corpo tornam-se
focos concebiveis de prazer precisamente porque correspondem a um
ideal normativo de um corpo ja portador de um género especifico. Em
certo sentido, os prazeres sio determinados pela estrutura melancélica
do género pela qual alguns 6rgaos sdo amortecidos para o prazer e ou-
tros, vivificados. A questdo de saber que prazeres viverdo e que outros
morrerao esta freqiientemente ligada a qual deles serve as praticas legi-
timadoras de formagio da identidade que ocorrem na matriz das normas
do género.*2

Os transexuais afirmam amitide uma descontinuidade radical entre
prazeres sexuais e partes corporais. Muito freqilentemente, o que se
quer em termos de prazer exige uma participa¢io imaginaria de partes
do corpo, tanto apéndices como orificios, que a pessoa pode de fato ndo
possuir, ou, dito de outro modo, o prazer pode requerer que se imagine
um conjunto exagerado ou diminuido de partes. E claro, o status ima-
gindrio do desejo nio se restringe a identidade transexual; a natureza
fantasistica do desejo nio revela o corpo como sua base ou sua causa,
mas como sua ocasido e seu objeto. A estratégia do desejo é em parte a
transfiguragao do préprio corpo desejante. Alids, para desejar, talvez seja
necessdrio acreditar em um ego corporal alterado®, o qual, no interior
das regras de género do imagindrio, corresponda as exigéncias de um
corpo capaz de desejo. Essa condigdo imagindria do desejo sempre ex
cede o corpo fisico pelo qual ou no qual ela atua.

Desde sempre um signo cultural, o corpo estabelece limites para os
significados imagindrios que ocasiona, mas nunca esta livre de uma cons
tru¢lo imagindria. O corpo fantasiado jamais poderd ser compreendida
em relagdo ao corpo real; ele s6 pode ser compreendido em relagio a um
outra fantasia culturalmente instituida, a qual postula o lugar do “literal’
e do “real”. Os limites do “real” sao produzidos no campo da heterosse
xualiza¢do naturalizada dos corpos, em que os fatos fisicos servem com
causas e os desejos refletem os efeitos inexordveis dessa fisicalidade.

A fusao do desejo com o real — isto é, a crenga em que sio part
do corpo, o pénis “literal”, a vagina “literal”, que causam prazer e d
sejo — constitui precisamente o tipo de fantasia literalizante caracterf
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tica da sindrome da heterossexualidade melancolica. A homoss li
dade repudiada que esta na base da heterossex carec.
merge como facticidade anatémica manifesta do sexo, em que 0 “sexo”
de'SJgna a obscura unidade entre anatomia, “identidac’le natural” e “do
$€J0 natural”. A perda ¢ negada e incorporada, e a genealogia de "
transmutag¢io € plenamente esquecida e recalcada. A superﬁ’ciegsexuas;:
do corp? €merge assim como o signo necessario de uma identidade e d
um desejo natural(izados). A perda da hom .
0 amor € preservado ou codificado nas partes do préprio corpo, lit
lizado na facticidade anatdmica ostensiva do sexo. Aqui nésp v; s a
estratégia geral de literalizagio como uma forma de b ane.
10 caso da anatomia sexual literalizada, “esquece” o
e:le, a homossexualidade imaginavel. No caso do he
lino mglancélico, ele nunca amou outro homem, el
se apou.ir ele fatos empiricos que irdo provi-lo. ’Mas a literalizagio da
:llnatomla nao $6 ndo prova nada, como também € uma restricio litera-
lizante .do prazer no préprio 6rgio asseverado como signo da identidad
ma§cullna. O amor pelo pai é armazenado no p i
meio d(f Uma negacao impérvia, e o desejo, que
ne.sse penis, tem nessa negagio continua sua estrutura e sua incumbéncia
Allé§, a mu.lher-como-objeto tem de ser o signo de que ele ndo sé nunc;
sentiu desejo homossexual, mas nunca sentiu pesar por sua perda. Ce
lamente, a mulher-como-signo tem efetivamente de deslocar e o;:ult:r_

e istéria pré-
ssa histéria pré-heterossexual em favor de outra, capaz de consagrar
uma heterossexualidade sem suturas.

ualidade melancélica ree-

ossexualidade ¢ recusada e

ésquecimento que,
imagindrio, e, com
terossexual mascu-
e é homem, e pode

énis, salvaguardado por
passa entao a centrar-se

Embora a critica genealégica de Foucault ao fundacionismo tenha guiado

ta leit Svi- i
4 ura de Lévi-Strauss, Freud e da matriz heterossexual, faz-se neces-
la um ao ai i 1
A a compreensao ainda mais precisa de como a lej juridica da psi-
1
se, o recalcamento, produz e reproduz os géneros que tenta contro-
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lar. As teéricas feministas t€m sido atraidas para a explica¢do psicanalitica
da diferenca sexual em parte porque as dinamicas edipiana e pré-edipiana
parecem oferecer uma maneira de situar a construgao priméria do género.
Pode a proibigdo do incesto, que proscreve e sanciona posicoes de género
hierarquica e binariamente estruturadas, ser reconcebida como uma forca
produtora que gera ihadvertidamente vérias configuracoes culturais do
género? O tabu do incesto esté sujeito 2 critica da hipétese da repressao
apresentada por Foucault? Como seria um desdobramento feminista dessa
critica? Mobilizaria essa critica o projeto de confundir as restrigoes bindrias
que pesam sobre sexo/género, impostas pela matriz heterossexual? Certa-
mente, uma das leituras feministas mais influentes de Lévi-Strauss, Lacan
e Freud est4 no artigo de Gayle Rubin, “The Traffic of Women: The ‘Po-
litical Economy’ of Sex” [“Tréfico de mulheres: a ‘economia politica’ do
sexo”], publicadoem 1975 44 Embora Foucault ndoseja mencionado nesse
artigo, nele Rubin efetivamente prepara terreno uma critica foucaultia-
na. O fato de a autora ter-se apropriado posteriormente de Foucault para
seu trabalho numa teoria sexual radical®S levanta retrospectivamente a
questio de saber até que ponto esse artigo tao influente poderia ser rees-
crito na perspectiva foucaultiana.

A anilise foucaultiana das possibilidades culturalmente produtivas
da lei da proibigao se ap6ia claramente na teoria existente da sublimagdo
articulada por Freud no Mal-estar da civilizagdo, e reinterpretada por
Marcuse em Eros e civiliza¢do. Tanto Freud como Marcuse identificam
os efeitos produtivos da sublimagao, argumentando que 0$ artefatos €
instituicoes culturais sao efeitos do Eros sublimado. Ainda que Freud
veja a sublimacao da sexualidade como produtora de um “mal-estar”
generalizado, Marcuse, 4 moda platdnica, subordina Eros ao Logos, €
vé no ato da sublimagao a mais satisfatéria expressao do espirito huma-
no. Em divergéncia radical com essas teorias da sublimagao, entretanto,
Foucault defende uma lei produtiva sem a postulagao de um desejo ori-
ginal; a operagao dessa lei se justifica e consolida pela construgao deuma

explicagdo narrativa de sua prépria genealogia, a qual de fato mascara:
sua prépria imersao nas relagoes de poder. Assim, O tabu do incesto nao
reprimiria nenhuma predisposigao priméria, mas criaria efetivamente @
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distingdo entre as predisposi¢bes “primdrias” e “secundarias”, para nar-
rar e reproduzir a distingdo entre uma heterossexualidade legft’ima eum
homosse.xuali‘dade ilegitima. De fato, se concebermos o tabu do incestz

como prlma.rl.amente produtivo em seus efeitos, entdo a proibigao que

fu111da o ‘;sule;to” e sobrevive como a lei de seu desejo torna-se o m(zzio
elo qual a identi . e

Sonst?tui_ a identidade, e particularmente a identidade de género, se

g g >

ot . N - .
bu do incesto impde o obijetivo social da exogamia e da alianga aos
eve o .
ntos biolégicos do sexo e da procriagdo. O tabu do incesto divide o

univ i
_e'rso da escolha sexual em categorias de parceiros sexuais permitidos e
proibidos. (173)

‘ Po.rque todas as culturas buscam reproduzir a si mesmas, € por

a identidade social particular do grupo de parentesco tem de ;er grei:l:
vada, a e)fogamia é instituida e, como seu pressuposto, também a hete-
rossexualidade exogdmica. Consegiientemente, o tabu do incesto na
s6 proibe a unido sexual entre membros da mesma linhagem de paren?

o tabu do incesto pressupde um tabu anterior, menos enunciado, contra a
honjossexualidade. Uma proibi¢do contra algumas unides heter,ossexuais
supoe- um tabu contra as unides #4o heterossexuais. O género € ndo somente
u1T1a lld.en‘tificagﬁo com um sexo; ele também implica que o desejo sexual
seja dirigido para o sexo oposto. A divisdo sexual do trabalho est4 implicita

em ambos é i
: os aspectos do género — ela os cria masculino e feminino, e os
cria heterossexuais. (180) ’

Rubi PR .
bin entende que a psicanalise, principalmente em sua encarnagio

. s e
,lnc.amana,E clomplementa a descri¢ao de Lévi-Strauss das relages de pa-
ntesco. Ela entende, particul i
1 ularmente, que o “si é
,q stema de sexo/género”,
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o mecanismo cultural regulamentado de transformagio de masculinos
e femininos biolégicos em géneros distintos e hierarquizados, €, a um
s6 tempo, comandado pelas instituicoes culturais (a familia, as formas
residuais do “troca de mulheres”, a heterossexualidade obrigatoéria) e
inculcado pelas leis que estruturam € impulsionam 0 desenvolvimento
psiquico individual. Assim, o complexo de Edipo exemplifica concreta-
mente e executa o tabu cultural contra o incesto, € resulta em identifi-
cacoes distintas de género e numa predisposi¢ao heterossexual como
corolario. Em seu ensaio, Rubin sustenta, além disso, que antes da trans-
formagio de um masculino ou feminino biolégicos em um homem ou
uma mulher com tragos de género, “cada crianga contém todas as pos-
sibilidades sexuais acessiveis 2 expressao humana”. (189)

O esforco de situar e descrever uma sexualidade “antes da lei”, como
uma bissexualidade primaria ou um polimorfismo ideal e irrestrito implica
que a lei é anterior % sexualidade. Como restri¢ao a uma plenitude origi-
néria, a lei profbe alguns grupos de possibilidades sexuais pré-punitivas €
sanciona outros. Mas, se aplicarmos a critica foucaultiana da hipotese de
repressdo ao tabu do incesto — esse paradigma da lei repressiva —, vere-
mos que a lei parece produzirfanto a heterossexualidade sancionada como
1 homossexualidade transgressora. Ambas sao na verdade efeitos, tempo-
ral e ontologicamente posteriores 3 lei ela mesma, € a ilusdo de uma se-
xualidade antes da lei é, ela propria, uma criagio dessa lel.

O ensaio de Rubin mantém o compromisso comuma distin¢do entre
sexo e género, que presume a realidade ontolégica anterior € distinta de
um “sexo” que ¢ refeito em nome da lei, vale dizer, € transformado
subseqilentemente em “género”. Essa narrativa da aquisi¢ao do género
exige um certo ordenamento temporal dos eventos, 0 qual pressupoe
que o narrador esteja em posi¢ao de “conhecer” tanto o que € anterior
como o que é posterior a lei. Todavia, a narragao ocorre numa linguagem
que, estritamente falando, é posterior alei, € conseqiiénciadalei, e assim
provém de um ponto de vista tardio e retrospectivo. Se essa linguagem
¢ estruturada pela lei, e se a lei & exemplificada e, a rigor, imposta nd
linguagem, § descrigao, narragio nao s6 nao pode conhecer o que esta
fora dela mesma — isto €, 0 que ¢ anterior 2 lei —, como sua descrigao

dti.sse “antes” estard sempre a servigo do “depois”. Em outras pal
n?lo~ s6a na{rativa reivindica acesso a um “antes” do qual estd g?)ra \c,ireafi—’
glgio exc,l’mda (em virtude de seu carater lingiiistico), mas a descri¢io
o “antes” ocorre nos termos do “depois” e, conseqiientemente, torna-
uma atenuagio da prépria lei no lugar da sua auséncia. , N
N }Embora Rub'in afirme a existéncia de um universo ilimitado de pos-
Zlblhdade's sexuais paraa crianga pré-edipiana, ela nao subscreve a nogio
) ie; udr:a ?;is.‘.exuzc\ihdade pr1~mz’1.ria. Dfe fato, a bissexualidade é conseqiién-
) praticas de educa¢io infantil em que os pais de ambos os sexos
estaf) pre\sente§ e se ocupam de fato dos cuidados a crianga, e em que o
repidio 4 feminidade ja nio serve, tanto para homens corr,no parz? mu-
lheres,“como pré-condigio da identidade de género. (199) Ao conclamar
auma “revolugdo do parentesco”, Rubin prefiguraa erradicagdo da tro ;
de mulheres, cujos tracos sao evidentes nio sé na institucionaliz 'Ca
conterr?porﬁnea da heterossexunalidade, mas também nas normas ?939
cas residuais (a institucionalizagdo da psique) que sancionam : cons.
troem a sexualidade e a identidade de género em termos heterosse)f\(;:i:
Com o :ifro.uxamento do carater compulsério da heterossexualidade e:
a emergeéncia simultinea de possibilidades culturais bissexuais e homo
sexual’s d_e comportamento e identidade, Rubin contempla a derrocads;;
do préprio género. (204) Na medida em que o género é a transformaga
cultural de uma polissexualidade biol6gica em uma heterossexualidjzz
cultljra-lmente comandada, e na medida em que a heterossexualidad
expoe identidades de género distintas e hierarquizadas para alcangar ses
ob_}euf/o, o colapso do cardter compulsério da heterossexualidafie i
plicaria, para Rubin, o coroldrio do colapso do préprio género. Se o rz:
nero Eode' ou ndo ser plenamente erradicado e em que sentido‘ seu “go-
lapso” seria culturalmente imagindvel sio implicagées intri
niio esclarecidas por sua anilise. sanes e
| A tese de Rubin repousa sobre a possibilidade de que a lei seja de fato
subvertida, e de que a interpretagao cultural de corpos diferentemente
sexuados possa ocorrer, em termos ideais, sem referéncia 2 disparidade de
género. Parece claro que os sistemas de heterossexualidade compulséri
podem se alterar — e tém sem ditvida mudado — e que a troca gas ?nrtxl?

112



PROIBICAO, PSICANALISE E A PRODUCAO DA MATRIZ HETEROSSEXUAL

lheres, sob formas residuais quaisquer, nao determina necessariamente
uma troca heterossexual; nesse sentido, Rubin reconhece as implicagoes
miséginas do estruturalismo notoriamente nao diacronico de Lévi-Strauss.
Mas que € que a leva 3 conclusao de que o género ¢ meramente funcdo
da heterossexualidade compulséria, de que, sem este status compulsério,
0 campo dos corpos ndo mais seria marcado em termos de género? Cla-
ramente, Rubin jé imaginou um mundo sexual alternativo, um mundo
atribuido a um estégio utdpico do desenvolvimento infantil, a um “antes”
da lei que promete ressurgir “depois” do fim ou da dispersdo da lei. Se
aceitarmos as criticas de Foucault e Derrida sobre a viabilidade de conhe-
cermos ou nos referirmos a €sse “antes”, como haveriamos de revisar a
narrativa da aquisi¢ao do género? Se rejeitarmos a postulagdo de uma
sexua- lidade ideal anterior ao tabu do incesto, € s¢ também nos recusar-
mos a aceitar a premissa estru turalista da permanéncia cultural desse tabu,
que relagao restard entre a sexualidade e alei paraa descrigao do género?
Serd que precisamos recorrer a um estado mais feliz, anterior a lei, para
podermos afirmar que as relagoes de género contemporaneas€a producao
punitiva das identidades de género sao opressivas?
A critica de Foucault 2 hipétese do recalcamento em A histéria da
sexualidade: Volume I, argumenta que a “lei” estruturalista (a) pode ser
compreendida como uma formagao de poder, uma configuragdo historica
especifica, e (b) como produtora ou geradora do desejo que supostamente
ela reprime. O objeto do recalcamento nao € 0 desejo que ela toma como
seu objeto aparente, mas as miltiplas configuragdes do poder em si, cuja
prépria pluralidade deslocaria as aparentes universalidade e necessidade
da lei juridica ou repressora. Em outras palavras, o desejo € seu recalca-
mento sa0 uma oportunidade paraa consolidagdo das estruturas juridicas;
o desejo é fabricado e proibido como um gesto simbélico ritual pelo qu
o modelo juridico exerce € consolida seu proprio poder.
O tabu do incesto éa lei juridica que supostamente proibe 0s desejo
incestuosos € constroi certas subjetividades com tragos de género p
meio do mecanismo da identificagio compulsoria. Mas o que garante
universalidade ou a necessidade dessa lei? E claro, ha debates antrop
16gicos em que s¢ busca afirmar e contestar a universalidade do tabu d
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 do tabu juridico do incesto.

E claro ia psi iti
que a teoria psicanalitica sempre reconheceu a fungio pro

dutiva do t i i
g (;). a}bu do incesto; é ele que cria o desejo sexual e identidades
'_ istintas. A psicanalise também tem sido clara sobre o fato de
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que o tabu do incesto nem sempre Opera para produ’zir- géneros e desejos
no sentido esperado. O exemplo do complexo de Edipo ne%atlvo nada
mais é do que uma ocasidao em que a proibigao do incesto € claramefl-
te mais forte em relacio ao genitor de sexo Oposto do que em relagdo
ao genitor do mesmo sexo, € O genitor proibido se torna a fnglllra de
identificacdo. Mas como redescrever este exemplo na perspect_lva da
concepgio do tabu do incesto como juridico e genel.ratwo.?.O d‘ese]o pel(z
genitor que, objeto do tabu, se torna a figura de identificagdo tanto €
produzido como negado pelo mesmo mecanismo de poder.. Ma.s para
que fim? Se o tabu do incesto regulamenta a prodgg.é(j de 1dent1(§ades
distintas de género, € se essa produgao exige a proibi¢do e a sancao c?a
heterossexualidade, entao a homossexualidade emerge como um desejo
que tem de ser produzido para permanecer rec.alcado. Em outras pal.a-
vras, paraque a heterossexualidade permaneca intata como forma social
distinta, ela exige uma concepgao inteligivel da homossexualldz?d'e e ta.m’-
bém a proibicao dessa concepgao, tornando-a culturzlllmente~ mmtel.1g1-
vel. Na psicanalise, a bissexualidade e a homossexualidade 530 consu’ie-
radas predisposigdes libidinais primdrias, € a heterossexualidade é a
construcio laboriosa que se baseia em seu recalcamentq gr?dual. Ao
mesmo tempo que esta doutrina parece encerrar uma possibilidade s_ub-
versiva, a construgio discursiva da bissexualidade € da h_omossexuahda-
de presente na literatura psicanalitica refuta a afirmacao de seu s%azl‘us
pré-cultural. A discussao acima sobre a linguagem das predisposicdes
bissexuais é portanto pertinente.*®

1 1 i “fora” imbéli vir como.
A bissexualidade, da qual se diz estar “fora do Simbélico e ser o
a0, € a termos des
Jocus de subversio, é, na verdade, uma constr,l,lgao nods rmos 8
- . - « e 3
discurso constitutivo, a construgao de um “fora c!ue todavia es ;
pletamente “dentro”, nao de uma possibilidade além da cultura, mas de

ibili é escrita como.
uma possibilidade cultural concreta que ¢ recusada e redes :

2 1% s Y
impossivel. O que permanece “impensavel” e “indizivel” nos termos d
uma forma cultural existente ndo é necessariamente o que € excluido d
matriz de inteligibilidade presente no interior dessa forma; ao contrario,
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o marginalizado, e nao o excluido, é que € a possibilidade cultural cau-
sadora de medo ou, no minimo, da perda de san¢bes. Nao ter o reco-
nhecimento social como heterossexual efetivo é perder uma identidade
social possivel em troca de uma que é radicalmente menos sancionada.
O “impensével” estd assim plenamente dentro da cultura, mas é plena-
mente excluido da cultura dominante. A teoria que presume a bissexua-
lidade ou a homossexualidade como o “antes” da cultura, e que situa
essa “prioridade” como fonte de uma subversao pré-discursiva, proibe ’
efetivamente, a partir de dentro dos termos da cultura, a prépria sub-
versdo que ela ambivalentemente defende e a qual se opde. Como argu-
mentarei no caso de Kristeva, a subversdo se torna assim um gesto fitil,
mantido apenas num modo estético irreal, que nunca pode ser traduzido
em outras praticas culturais.
No caso do tabu do incesto, Lacan afirma que o desejo (como oposto
a necessidade) € instituido por meio dessa lei. A existéncia “inteligivel”
nos termos do Simbélico requer tanto a institucionalizacao do desejo
como sua insatisfa¢ao, conseqiiéncia necessaria do recalcamento do pra-
zer original e da necessidade associados ao corpo materno. Esse prazer
pleno que assombra o desejo como prazer inatingivel é a memoria irre-
cuperavel do prazer antes da lei. Lacan € claro sobre o fato de o prazer
antes da lei ser apenas fantasiado e repetir-se nas fantasias infinitas do
desejo. Mas em que sentido a fantasia, ela mesma proibida de recuperar
literalmente um prazer original, é a constitui¢io de uma fantasia de
“originalidade” que pode ou nao corresponder a um estado libidinal
literal? De fato, em que medida esta questdo pode ser resolvida nos
termos da teoria lacaniana? S6 se pode compreender um deslocamento
ou substitui¢ao como tais em relagio a um original, um original que,
fieste caso, nunca pode ser recuperado ou conhecido. Essa origem espe-

¢ulativa é sempre meditada de uma posicdo retrospectiva, a partir da
(ual ela assume o carater de um ideal. A santificacdo desse “além” pra-
zeroso € instituida mediante a invocagio de uma ordem Simbdlica es-
sencialmente imutdvel.#2 Ora, € preciso entender o drama do Simbélico,
do desejo, da institui¢ao da diferenga sexual, como uma economia sig-
nificante auténoma que detém o poder de demarcar e excluir o que pode
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e o que ndo pode ser pensado nos termos da inteligibilidade cultural.
Mobilizar a distingdo entre 0 que existe “antes” e 0 “durante” a cultura
¢ uma maneira de excluir possibilidades culturais desde o inicio. Assim
como a “ordem das aparéncias” — a temporalidade fundadora do relato
— contesta a coeréncia narrativa, ao introduzir a divisio no sujeito e a
félure no desejo, ela reinstitui uma coeréncia no dmbito da exposigio
temporal. Como resultado, essa estratégia narrativa, girando em torno
da distin¢do entre uma origem irrecuperivel e um presente perpetua-
mente deslocado, nao mede esforgos para recuperar essa origem, em
nome de uma subversdo inevitavelmente atrasada.

CAPITULO 3

Atos corporais subversivos



